Sosztarits Ott6 (1960) a Savaria
Muzeum régésze. Kutatdsi teri-
lete Szombathely rémai kori to-
pogrdfidja és valldstorténete.
Szdmos nagy feltletd vdrosi
dsatdst kovet6en 2001 6ta ird-
nyitja az djraindult iseumi kuta-
tasokat.

...amit mi korabban befejezettnek hittiink, arrol igen gyak-
ran kideriil utolag, hogy koézel sincs kész... (Szentléleky
Tihamér 2003.)

A szombathelyi Isis- . [
szentély nem  csupan e
Savaria ma ismert legfonto-
sabb romai kori lelete-
gylittese, hanem méretei,
marvany dombormiiveinek
és ¢épitészeti tagozatainak
mindsége folytan Pannonia
legjelentésebb épitészeti és
vallastorténeti  emlékei
kozé tartozik. A savariai
szentélyt, amely feltehetd-
en Isis pannoniai tiszteleté-
nek foétemploma volt, a
kozelmultban Mainzban
illetve a kozeli Scarban-
tiaban eldkeriilt emlékek
felfedezéséig az Alpoktol
északra esd egyetlen bizto-
san lokalizalt Iseumnak tar-
totta a kutatas.

A méltan vilaghir(i szen-
tély 1955 Oszén egy vas-
raktar bovitése soran, vélet-
lenszertien kertiilt napvilag-
ra, bar Iétét mar néhany
hénappal korabban Wesset-
zky Vilmos szinte latnoki . e 4
erdvel josolta meg. A lelet- ! o
bejelentés nyoman a hely-
szinre érkezett régész,
Szentléleky Tihamér veszp-
rémi  muzeumigazgato
érdeme, hogy a becses miiemlék és leletei nem jutottak a
sok ezernyi elpusztult, eltlint vagy ellopott lelet sorséra,
hanem az épitkezés meghiusitdsa aran lehetségessé valt a
teriilet szisztematikus kutatédsa, az épiiletmaradvanyok meg-
Orzése és bemutatasa. Az 1955 és 1961 kozott, hat éven at

A savariai Isis-szentély és kornyékének topografiai helyzete (Derdak F.,
Medgyes M. és Sosztarits O. nyoman): 1. A déli varosfal és a déli kapu, 2. Az
Iseum, 3. Csarnoképiilet a Borostyan ut mentén, 4. A Borostyan ut

A savariai Iseum Ujrainditott

kutatasarol

Sosztarits Otto

foly¢ feltaras soran a hatalmas szentkeriilet mintegy 30 sza-
zalékat sikeriilt feltarni. A terepkutatassal szinte egyidében
megkezdddott a templom kidsott maradvanyainak megdr-
zése. Véakar Tibor, majd 6t kovetden Hajnoczy Gyula tervei
alapjan 1963-ban befejezett
milemléki  helyreallitas
uttoré  jelentéségii  volt,
hiszen Magyarorszagon az
Iseum esetében tettek eld-
szor kisérletet egy romai
épiilet homlokzatanak teljes
rekonstrukcidjara. Szom-
bathely 0j romai latvanyos-
saga szinte egy csapasra a
szakmai kozélet érdeklddé-
sének homlokterébe Kkeriilt,
felpezsditve az orientalis
romai kultuszok terén a
hazai ¢s nemzetkozi kuta-
tast. Talan ennek is volt
koszonhetd, hogy a ma mar
tobb mint 400 kiadvanyt
felmutatdé monumentalis
EPRO sorozat elsé kotete
éppen a magyarorszagi
egyiptomi vallasi emlékek-
6l jelenhetett meg Wesset-
zky professzor tollabol.

A savariai Iseum irdnti
kitlintetd figyelem ellenére
A : sajnos egyre késett a lelete-
i AARTEh ; gylittes monografikus fel-
ity dolgozésa, igy az arrdl
megjelent jelentds részpub-
likaciok — éppen a bizonyi-
to erejii régészeti anyag
kozlésének hidnya miatt —
gyakran valtottak ki élénk vitat régészeti, vallastorténeti és
mivészettorténeti szempontbdl egyarant. A szentély felfe-
dezése oOta eltelt évtizedek alatt természetesen nemcsak Uj
ismeretek halmozodtak fel, hanem gytiltek a kérdések és
kétségek is a lassan fél évszazaddal ezel6tt eldkeriilt Iseum-
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mal kapcsolatban. Mindezeket Téth Istvan foglalta ssze
1998-ban a Savaria évkonyv hasabjain, jelentdés mértékben
hozzajarulva ezzel az Iseum jboli kutatasa €s az id6kozben
mas férumokon is megfogalmazddott 0ij milemléki rekonst-
rukci6 iranti igény kialakuldséhoz.

Ez utébbi tekintetében természetesen a podtolhatatlan
értéklt marvanydombormiivek allapotromlésa jelentette a
legf6bb mozgatoerdt, mivel a rekonstrualt betonhomlokzat-
ba foglalt eredeti faragvanyok a kornyezeti artalmak és az
allagvédelem szinte teljes hidnya miatt rohamos pusztulés-
nak indultak. Miitargy- és miiemlékvédelmi szempontbdl is
elodazhatatlanna valt az eredeti reliefek és tagozatok maso-
latokra torténd cseréje, amely munka szinte adta a lehetdsé-
get egy Uj, modern szemléletdi rekonstrukcio, illetve az
annak szildrd szakmai alapjaul szolgdlo kiegészitd-hitelesi-
t6 asatas szamara. A munkdkra Mez0s Tamas épitész, Mrav
Zsolt, a Magyar Nemzeti Miizeum régésze, valamint e sorok
ir6ja készitett programtervet, amelynek megvaldsitasat kez-
dettél fogva az idékdzben az Iseum tulajdonosava valt
szombathelyi Onkormanyzat, illetve palyazatok tutjan a
Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma anyagilag is
tamogatja. Szakmai szempontbol kiilonos lehetdséget adott,
hogy a pusztul6 Iseum miatti aggodalmanak szinte minden
forumon hangot ad6 egykori 4satot, Szentléleky Tihamért is
sikeriilt megnyerniink az ligy szamara, aki id6és kora ellenére
vallalta, hogy hatalmas tapasztalataval segiti az Gjraindulo
asatasokat. Igy 2001. julius 16-4n 6 tehette meg azt a jelké-
pes csakanyvagast, amellyel t6bb, mint negyven év sziinet
utan Ujraindult a savariai Isis- szentély régészeti kutatdsa.

Mar az els6 asatdsi évad szamos varatlan €s jelentds
eredménnyel szolgalt. A szentély udvaran allo oltaralapozas
mell6l ujabb betiitoredékek keriiltek eld, amelyek szeren-
csés modon illeszkedtek a szentélyfelirat masodik sorahoz,
és Balogh Beata régésztechnikus braviros puzzle-janak
koszonhetden tovabbi ot betl toredékeinek beillesztésével
lehet6ve tették a felirat elsé harom sordnak rekonstrukcio-
jat. 2002 nyaran Alfoldy Géza heidelbergi professzor is
bekapcsolodott a szentély kutatdsi programjaba. Az Gjabb
leletek alapjan igazi epigrafiai csemegévé avanzsalt fofel-
iratra készitett olvasati javaslatot, melyet ez év tavaszan a

A szentélyfelirathoz illeszkedd betiik a 2001-es asatasbol
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A homlokzatot diszitd egyik marvanyfaragvany leemelése
2001 szeptemberében

pécsi egyetem Okortorténet hallgatoi el6tt tartott eléadasa-
ban ismertetett. Az Uj olvasati javaslata:

[ISIDI AVG(ustae)] SAC(rum)/[aecdem
[confect(um) restitue]R(unt)/[cultores]

caJRIE/

Az épitési felirat a kordbbi, nem erdszakos pusztitas,
hanem kora és elhanyagolt volta miatt ,,meggyengiilt”
szentély felujitasardl tantiskodik. A felirat és a monumen-
talis szentély fehérmarvany szobraszati diszei minden bi-
homlokzatara. Ismereteink szerint ugyanekkor késziilt el
az elécsarnok hatalmas, marvanyfejezetes granitoszlopok-
kal ékesitett udvari homlokzata is.

A felirat-toredék és a marvanyfaragvanyok mellett a
kutatas legfontosabb eredményét az 0j falmaradvany eldke-
rlilése jelenti, ezek azonban mar semmiképpen nem illeszt-
heték bele az Iseum hagyomanyosnak mondott épitészeti
rendszerébe, s ezaltal a szentélykdrzet alaprajzénak, perio-
dizacidjanak és értelmezésének teljes ujragondolasat teszik
sziikségess¢. E tekintetben rendkiviili jelentdséggel birnak
azok a kozelmultban el6keriilt, korabban elveszettnek hitt
dokumentumok, amelyeket az 50-es évek végén folytatott
asatasokon, illetve az 1961-ben megkezdett miiemléki
rekonstrukciohoz készitettek. A kivaldo minéségii fotok, fel-
mérési- és helyredllitasi tervek az egykor Szentléleky Tiha-
mér altal feltart, de a miemléki rekonstrukciohoz fel nem
hasznalt falmaradvanyokat és egyéb régészeti jelenségeket
rogzitik.

A kutatas mai allasa mellett szamos kérdést még mindig
nem tudunk megnyugtatdéan megvalaszolni, de az jjonnan
feltart falmaradvanyok és leletek alapjan nyilvanval6, hogy
a savariai Isis-szentély épitéstorténetében két, az alaprajz-
ban is megnyilvanuld, teljesen 6nallo periddussal kell sza-
molnunk. A korai — a Kr. u. 1. szdzad végén mar biztosan
allo — szentkertiilet keleti hatara nem terjedt ki a Borostyan-
kéutig, ott korabban mas jellegii és funkcidju épiiletek all-
tak. A temenos, azaz a szentélykorzet hatdrat a nyugati
oldalon biztosan és talan a keletin is cellasor képezte, ame-
lyet részben visszabontva ¢s kibdvitve a Kr. u. 2-3. szézad



A szentély fohomlokzata (Alfoldy G.—Mez6s T.—Mrav Zs.—Sosztarits O.)

forduldja tajan alakitottak ki a szentély nagy, harant-eld-
csarnokos elrendezését. Modosulni latszanak az udvar és a
kozponti szentélyéplilet épitési szintjeivel kapcsolatos
korabbi elképzeléseink is: az eddigi rekonstrukcidohoz
képest valosziniileg magasabb kiilsd és belso jaroszintekkel
kell szamolnunk. Ezaltal megoldddna az a paradoxon is,
amelyet a korabbi rekonstrukcié gddorben allé podium-
templomanak semmivel nem indokolhat6, mashol nem
tapasztalt épitészeti képe idézett eld.

Az udvar délnyugati sarkaban megtalaltuk az Iseum kut-
jat, melybdl edények, pénzek, valamint a féhomlokzat mar-
vanyfaragvanyain €s az egykori szentélyfelszereléshez tar-
tozd bronz és vascsengettyiikon kiviil — varatlan és kiilonos
moédon — 17 egyedhez tartozd emberi maradvanyok keriil-
tek eld. A kut kronoldgiaja alapjan ma mar biztosan allithat-
juk: a szentély pusztulasat nem a 456-os foldrengés, hanem
egy, valamikor a 4. szdzad derekan bekovetkezett szandé-
kos rombolas okozta.

Az embercsontok a mar elhagyott és részben lerombolt
szentély teriiletén létesiilt temetdhdz tartozhattak, és a 4.
szazad végén, a szomszédos horreum (gabonatarold) épité-
sekor végzett tereprendezés soran keriiltek a kiitba. Minden
bizonnyal a kuttél indult az a f6ld alatti csatornarendszer
is, amely a szentélyudvart atszelve a nyugati cellasor alatt
haladt a Perint- (antik nevén Sibaris- vagy Savarias-) patak
iranyaban. A kuttal és a csatornahalozattal természetesen
nemcsak a keleti kultuszokban altalanos ritualis tisztalko-
das purgatoriumként vagy lavacrumként ismert 1étesitmé-
nyei keriiltek el6, hanem feltehetd, hogy a folydviz, mint
,,mesterséges Nilus” a kultuszcselekményben is meghataro-
z6 jelentdséggel birt. Merkelbach kdzelmultban megjelent
monografidja béségesen ismerteti azokat az antik leirasokat
és abrazolasokat, amelyek alapjan feltételezhetjiik, hogy az
Isis-szentélyeket vagy ezek legalabb egy részét a kultusz
legfébb tinnepén a navigium Isidi idején vizzel arasztottak
el, hogy az istennd hajdjanak ritudlis vizrebocsatdsat meg-
jelenithessék. Természetesen minderre csak ott volt sziik-
ség, ahol természetes vizfolyas — példaul a Philae szigetén
épiilt fétemplom esetében maga a Nilus — nem allt rendel-

A pédiumtemplom rekonstrukcidja (Mezdés T.—Mrav Zs.—Sosztarits O.)

kezésre. A ,,mesterséges Nilus” szerepét betoltd 1étesitmé-
nyeket régészetileg mindeddig csak a pompeii Octavius
Quartio-féle ,,magan Iseum” és a korabban basilicanak vélt
pergamoni szentély esetében sikeriilt kimutatni.

Az 1j asatasok leletei mellett a szentély szobraszati
diszeinek ¢és éplilettagozatainak vizsgalata jelenti a rekonst-
rukciés munka masik fontos teriiletét. Az Iseum homlokza-
tan rogzitett marvanyfaragvanyok nemcsak hogy ki voltak
téve az iddjaras viszontagsagainak, de a templomhomlokzat
betonjaba agyazva lényegében tanulmanyozhatatlanok is vol-
tak.

Nem utols6 sorban ez a tény is indokolta, hogy a darabo-
kat 2001 6szén a beton védotetd és a gerendazat megbonta-
saval restauratori segitséggel leemeljiik, a darabok allagvé-
delme mellett lehetévé téve azok miivészettorténeti, vallas-
torténeti, épitészeti €s természettudomanyos vizsgalatat is.
A tiibingeni egyetemen elvégzett elemzések szerint a Dra-
va-vOlgyi Gummernbdl szarmazd, marvanybol késziilt
homlokzati elemek minden bizonnyal a szentély atalakita-
sakor és bovitésekor, a Severus-csaszarok alatt keriiltek a
pédiumtemplom homlokzatara. A Szombathelyi Képtarban
tavaly februarban Szabo Miklds professzor altal megnyitott
kiallitason voltak elészor lathatok az Iseum-friz hatalmas,
masfél-kéttonnas marvanytombjei és az Gjonnan eldkeriilt,
a korabbi konstmkci(')hz fel nem hasznalt, addig a
: - e 3

Az Isis templom kutja
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Savaria Muzeum raktaraban rejt6zkodo darabok. A kiallita-
son mutattuk be a kozponti szentélyépiilet 1j elvi rekonst-
rukcidjat is, amely a kordbbi négyoszlopos homlokzat
helyett — Vitruvius modulrendszere és az antik templomépi-
tészet szabalyai alapjan — hatoszlopos konstrukciéon alap-
szik. Az els0 pillanatban szokatlannak tiiné oszlopelrende-
7¢s legkdzelebbi analdgiaja a pompeii Apollon-templom,
ahol a kétoldalt viszonylag kis oszlopkozokre allitott
harom-harom oszlop tag teret enged a [épcsén a cella beja-
rata felé. A friz rekonstrudlasdhoz csak a biztosan elhelyez-
heté darabokat vettilk alapul, figyelembe véve, hogy a
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