Luft Ulrich (1941) egyiptolégus,
az ELTE Egyiptoldgiai Tanszé-
kének egyetemi tanara. Erdek-
[6dési terlilete az egyiptomi
epigrafia és papiroldgia, Egyip-
tom torténelme (Kozépbiroda-
lom), valamint kultdraja a
kopt keresztény korszakig.

Legutobbi irdsa az OKOR-ban:

,Cura coptica, quo vadis?”
(2005/1-2)
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Felderit6 Gton az egyiptomi
Keleti Sivatagban (Bir Minih)

Luft Ulrich

Ezt az irdst mindazoknak ajanlom,
akik valaha is elkisértek a faraszté itra.

Y d

felsége Wadi Hammamatba (egy a Nilus volgyt6l 110 km-re fekvS kébanya)

kiildott, hogy onnan emlékeket (ti. a készitéshez sziikséges nyersanyagot)

hozzak, melyeknek (ti. az emlékmiivek) készitését az ottani sziirke iiledékes
kézetbSl megparancsolta Herisef, Herakleopolisz ura (a Fajum-oézis bejdratdnal
elhelyezked6 Hérakleopolisz varos f6istene) szdmdra és Khakauré (III. Szeszosztrisz
kirdly trénneve, uralkodott Kr. e. 1872/71 — 1853/52) életéért, aki Als6 és Felso
Egyiptom kirdlya — éljen 6rokké.”" Ezekkel a szavakkal irja le Khui munkavezetd,
hogy miért keriilt erre a civilizaciotél messze esé vidékre, ahol akkortdjt talin még
tobb viz akadt, mint napjainkban, de bardtsdgosnak akkor sem volt nevezhets. Mas itt
talalt feliratokon az olvashatd, hogy a hivatalnok békésen visszatért nagyszdmau kisé-
retével a Nilus-volgybe, anélkiil, hogy ,,akdr egyetlen ember is odaveszett volna, hogy
valaki szomjazott volna, hogy bérki is a veszély pillanatat élte volna meg. Az egész
csapat épségben lejott.”” Amenembhat hivatalnok tehat igyekezett hangsilyozni, hogy
a viszontagsagos 1t ellenére mindenki épségben visszatért a civilizacidba. A kikiildott
hivatalnok az egyiptomi Keleti Sivatag viszonylag sok feliratdban szdmol be réviden
feladatdr6l, amely nemcsak a Wadi Hammamatot érintette, hanem mads helyeket is,
ahol az 6korban a kézetek mellett érceket, aranyat és dsvanyokat kerestek. A rejtett
helyen szikldba vésett feliraton a kapott feladat rovid megemlitése mellett biiszkén
orokitették meg dicsségiiket. Ok a kirdly megbizdsabdl indultak a késivatagba; mi a
feliratok felkutatdsa céljabol harom-négyezer évvel késdbb kértiik az engedélyt, hogy
Bir Miniht, a Keleti Sivatag eddig nem kutatott helyét felkereshessiik.

Az expedici6 gondolata 1994-ben sziiletett meg, amikor a miincheni egyetem
egyiptoldgiai intézetének vendégprofesszoraként taldlkoztam egy hdzasparral, akik
évek 6ta aranybanyakat kutattak a Keleti Sivatagban. Ok, bar személyesen még nem
keresték fel Bir Miniht (a név jelentése ,,édes kit”), azokbdl a feliratokbol szereztek
tudomast a hely 1étérdl, amelyeket 1902-ben az angol régész-egyiptolégus, Frederick
Green latott és 1909-ben kozolt.” Mivel feltehetd volt, hogy ez a kbzlemény mar nem
felel meg a modern igényeknek, j6 otletnek latszott feltdrni a lelShelyet. Az expedicid
elokészitése végett rovid latogatast tettem Mohammad Saghirnal, a fels6 egyiptomi
Régészeti Feliigyelet Igazgat6jandl a helyszin gyors megtekintését kérvén. Eleinte
hiivosen elutasitotta kérésemet, de amikor felkésziiltségemet latta, megesett a szive és
lelkesedni kezdett a sivatagért: megigérte, hogy kérvényemet timogatni fogja a Régé-
szeti Hivatal Legfels6bb Bizottsdga eldtt.

Az elsé expedici6 idején keriilt csak sor arra, amit két évvel azel6tt szerettem volna
megtenni: a helyszin megtekintésére. Az expedicié soran felmértiik, hogy a meglévd
anyag sokkal nagyobb, mint amekkoranak képzeltiik, de meggy6zddtiink arrdl is,
hogy felkésziiltségiink elegendd ahhoz, hogy az anyagot dokumentdlni és kozolni
tudjuk.

Egy sivatagi expedicié megszervezése hatalmas feladatot és felel§sséget jelent.
A vezet$ {6 feladata az, hogy megszabja a kutatdsi teriiletet és feliigyelje a kutatas
végrehajtasat, de ezen kiviil sok emberi problémaval is torédnie kell, s ebbdl nem ke-
vés akadt az évek soran. Bir Minihben kiilonféle szakmai feladatokat kellett, illetve
kell még most is megoldanunk: a mar ismertté valt sziklafeliratok, valamint az eddig
ismeretlen sziklarajzok, a telepiilés, a sirok és az &skori kéeszk6zok dokumentaldsat,
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Vadszamar, valdszintileg dinasztikus periddus

A kiilonboz6 feladatok megoldaséra eleinte egyiptologus-,
épitész- és régészhallgatokat, késébb foldmérdket, valamint
geoldgusokat is magammal vittem. A sivatagban valo egyiittlét
altalaban jol sikeriilt, mindenki lelkesen vett részt a kozos
munkdkban. Csak példaként emlitem, hogy f6zni is kellett, s6t
az egyiptomi kisérok étellel-itallal vald ellatasa is szerz6déses
kotelességeinkhez tartozott. A szezon végén mindenesetre egyip-
tomi kisérSink — az inspektor, a kiilonféle rendérok valtozé
tomege €s a sof6rok, akik koziil néhdnyan tobbszor is kisértek
benniinket — elégedetten, az §szinte viszontlatds kivansagival
bucsuztak el téliink. A sivatagi életkoriilmények néhany 6vin-
tézkedést is elSirtak — cave serpentem et scorpionem. Tobb
mérges kigyoval, viszont csak egy kellemetlen skorpidval ta-
lalkoztunk; az ut6bbit valészinileg gyiimolcsos vagy zoldséges
ladaval egyiitt Qena véros piacdrél hozhattunk a sivatagba.

Elséként a sziklafeliratok csoportja keriilt figyelmiink ko-
zéppontjaba. A feliratok a kit koriil csoportosulnak, ahol nap-
jainkban a sivatagban €16 beduinok teve- és kecskenyajaikat
itatjadk. Green legfeljebb két-hdrom napig tartézkodhatott a
helyszinen, €s rovid tartézkoddsa sordan nem tudta az egész
teriiletet bejarni, s igy a sziklafeliratokat, valamint a sziklaraj-
zokat rendszeresen dokumentdlni. Tevékenységét igy a fel-
iratokra Osszpontositotta, de egy-egy félmondatban megem-
litette a rajzokat, s6t a ,,rimi”, azaz rémai romokat is, mely jel-
z6vel a beduinok mindazt jelolik, ami régibb a torzs kozos
emlékezeténél. Green egy tucatndl valamivel tobb feliratot ko-
z0lt; mi hatvanét feliratot taldltunk a szdmunkra kijelolt kozel
két négyzetkilométerhez képest viszonylag kis teriileten, a kit
koriil.

Az anyaggal kapcsolatban kisebb fajta vitat keltett, amikor
hozzaérté korokben allitottam, hogy az altalunk vizsgélt
feliratok a granit feliiletébe vannak karcolva vagy vésve. Kol-
légam ellenérvként azt hozta fel, hogy granit masszivumban
nem lehet kut, hanem csak homokkG@ben, s a feliratokat is az
altalaban a kutak koriil taldlhaté homokkdébe vésték. A kozet
geomorfoldgiai megjelenése azonban ellentmond az alli-
tasnak: a kozet a jellegzetes ,lisztes zsak”’-formaciét mutatja,
ami csak a granit esetében megfigyelhets. Fényképeink és a
kémintak egyértelmiien mellettiink széltak. Az egyiptomiak a
kut koriili granitban el6forduld kvarc telérekbdl nyerték azt a

Szenebenisza felirata, val6szintileg Kozépbirodalom

kézetet, amely ugyanolyan kemény, mint a granit, s amelynek
segitségével karcoltdk be nagy nehezen a feliratokat. A fel-
iratok a vésési nehézségeknek megfelelden csupan kulcs-
fontossagu tényeket tartalmaznak: a hivatalnok cimét és a
nevét.' Ritka eset volt, hogy ehhez az irnok még a ddtumot is
hozzafiizte, de az is, ha a negyedik dinasztia idején viszonylag
gyakran a kirdly nevét megorokitették, ilyen esetekben jelz6 és
datum nélkiil. A bir minihi feliratok kozott ezért kivételes az
olyan, mint a Wadi Hammamatban talalt.

A hivatalnok, akit a faradkori kozigazgatis a sivatagba
kiildott, valészintileg mas hasonldé helyen is dolgozott expe-
dicidvezetdként. Annak a granit platénak az északi végérdl,
amely Als6-Nubiatél a Mons Claudianus hegyig hozzavet6-
legesen 500 km-en teriil el, eddig hirom-négy olyan nagyobb
lelShelyrdl van tudomdasunk, ahol nagyobb szdmban orokitet-
tek meg feliratokat. Igy a Wadi Hammamat, a Wadi Minih, a
Bir Minih, valamint a Wadi Hilal feliratai fontos dsszehason-
litasi alapot nydjtanak. Az isteni pecsétdr cim — amely gyakor-
latilag az expedici6 vezet§jét jelenti — til gyakran fordul el
ahhoz, hogy a személyeket, még ha azonos nevet viselnek is,
azonositani tudjuk. Rdaddsul ugyanazon hivatalnok kiilonb6z4
cimekkel is megjelenhet egy teriileten attdl fiiggéen, hogy hol
tart hivatalnoki pélydjan. Masfel6l viszont az expedicid
vezetésére alkalmas személyek szdma nem volt olyan nagy,
hogy a két-harom milliéra becsiilhetd egyiptomi lakossdgban
tul sok alkalmas ember akadt volna. Ez a szocioldgiai néz6-
pont valésziniivé teszi, hogy abban az esetben, amikor a feli-
ratok kora azonosnak latszik, kell§ dvatossdggal azonosithat-
juk a két helyen el6forduldé személyt. Bir Minih feliratainak
érdekessége éppen azok szocioldgiai horizontja. A kutaté az
olvasasi nehézségeken tiljutva kisérletet tehet arra, hogy né-
hany jelenség — példdul tobb egymast kdvetd sorban és tobb he-
lyen el6fordul6 azonos személy — szocioldgiai hatterét felderitse.

Az anyag mdsik nagy csoportja, a sziklarajzok’, teljesen
ismeretlen volt szimunkra, kivéve azt a félmondatot, amely-
ben Green két elefantabrdzolast emlit. Az altala elefdntnak tar-
tott két rajzot megtaldltuk, de csak az egyik latszik biztosan
elefantabrazoldsnak. Az eddigi adatok alapjan Osszességében
tiz elefantdbrazolast tartunk nyilvan. Eszerint a rajzok elké-
sziilte idején elefant élt a teriileten, ami meghatdrozza az
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Elefant balra, bolény jobbra, valészintileg 5. évezred vége — 4. évezred eleje

abrazolasok korat. Tudjuk, hogy a dinasztikus Egyiptom kez-
detén a Nilus-volgyben mar nem voltak vadon €16 elefantok.
A hierakoénpoliszi feltirds sordn régészek elefantmaradva-
nyokat is taldltak az egyik sirban.® A tobbi targy alapjan a sirt
viszonylag biztosan a Naqada els6 szakasz masodik felére,
azaz Kr. e. 3700 koriilre datdlhatjuk. Mivel naponta egy felndtt
elefant kozel 400 kilogramm lombot fogyaszt, az dbrdzoldsok
idején Bir Minih térségének olyan klimatikus viszonyokkal
kellett rendelkeznie, amelyek megfelel6 novényzetet, s igy
elegend? taplalékot nyujtottak az allatok szamara. Néhany kli-
matolégus azt allitja, hogy Kr. e. 3600 koriil a teriilet annyira
kiszdradt,” hogy a nagytest(i dllatoknak nem maradt élettere;
masok viszont 6000 és 2500 kozott kisebb esds periddussal
szdmolnak. Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az abra-
zoldsok a 3600-os ddtum el6tt keletkeztek.®

Nubidban is ismerték az elefantot, és jellegzetes mdédon
abrazoltdk.” Ehhez az dbrazoldsi médhoz kapcsolédik a Wadi
Minihben taldlhat6 elefant, amelynek fiile denevér- vagy egér-
fiilre emlékeztetve fiiggblegesen nd ki a fejbdl, s hatvonala
észrevehetGen lejt a farok felé. (Egy kutat6 allitasa szerint itt
hiénardl van sz6, am az dllat ormédnya Osszetéveszthetetlen.)
A masik elefantot sokkal jellegzetesebben rajzoltak le, aho-
gyan ezt az észak-afrikai sziklarajz-miivészet is bizonyitja."
A realisztikusnak nevezhetd dbrdzoldsi méd iddbeli elhelye-
zé€se becslés alapjan tortént, mig a nuibiai parhuzam részben
“C vizsgdlatokkal viszonylag jol datdlhatd." A hasonl6 bir
minihi 4brazolds tehat az o6todik évezredre és a negyedik
évezred elsé felére tehetd (hacsak nem fogadjuk el Wendorf
datalasat, aki szerint az 4dbra a kés6i paleolit korban
keletkezett'?). Az elefant val6szintileg tovabb élt az als6- és
fels6- ndbiai szavanndkon, akdrcsak egyik kisebb fajtdja, az
erdei elefant a szir ligetekben, ahol III. Thotmesz 33.
uralkoddsi évében (Kr. e. 1446/45) vadészott rajuk.”

Kozel 400 sziklarajzot dokumentéltunk, amelyeknek jelen-
leg az értékelése folyik. A legnagyobb szadmban a hegyi kecske
fordul el§ a rajzokon, egyediil a vadonban 4brdzolva vagy
vaddszat-jeleneteken.” (A beduinok az allatot ,,abu qurin”-
nak, azaz a ,szarvak atyja’-nak nevezik; abu quriint mi is
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sirlin kiabaltunk, 4j és dj dbrazoldsokra
bukkanva.) Az 4llat eredményesen tudott
védekezni a sziklas teriileten, ahol az ember
sokkal hatranyosabb helyzetben van; hosz-
szu, hatrafelé gorbiil szarva, amelyet az
6skori miivész néha tilhangsilyoz, félel-
metes fegyverré is valhatott. Az abrazolok
olykor az dllatok eltérd sulyat is érzé-
keltették, olyan finom kiilonbségekre azon-
ban nem térhettek ki, mint amilyeneket a
nyugati Szahardban talalt dbrdk mutatnak."
Valamivel feljebb viszont, a nibiai homok-
kében az adottsdgok megvaltoztak; az ott
1év8 rajzok inkabb a nyugati Szahardban
talalt képekhez allnak kozelebb.

Egy tovédbbi csoportot a szarvasmarha-
abrazolasok jelentenek. Ezekkel kapcso-
latban felmeriilt a kérdés, hogy vadon é16
vagy haziasitott allatokat latunk-e az ab-
rakon. A szarvasmarhdk éltaldban csapat-
ban jelennek meg a sziklarajzokon. T6bb-
szor el6fordul, hogy egy nagy allat mellett
egy kicsi 4ll, de az dbrdzolds rendelkezésre 4ll6 eszkdzei miatt
az éllatok neme nem mindig felismerhet6. A Szahardban talalt
abrazolasok, akdrcsak a francia Chauvet- barlang festményei,
aprolékosan visszaadjdk az dllat jellemzdit,'* Bir Minih rajzain
azonban a mivészeknek be kellett érniiik egy-egy vondssal
vagy pottyel. Az egyik feltételezett bika példaul egyszerilien egy
monumentalis allat, dbrazoldsi mddja a paleolit korbdl ismert
hatalmas testd vadbivalyét koveti.” A Green felfedezte mdsik
elefant viszonylag kidolgozott dbrazoldsi médja miatt inkdbb
bolényt dbrazolhat,” mig egy kevés vonallal tokéletesen
jellemzett szarvasmarha-csoport inkdbb egy nydjat jelol. Az
utébbi dbrdhoz viszonylag biztos parhuzam a nibiai C csoport
szarvasmarha-dbréazoldsai kozott taldlhat6.” A C csoport
kulturalis egységként pontosabban elhelyezheté az Obiroda-
lomtdl a 18. dinasztia elsG fazisaig tarté idGszakban.”” Ez még
mindig egy hét évszazadot atfogd periddus, de a Bir Minihben
talalt anyag kapcsdn nem ez a fontos, hanem az, hogy az dbrat
egyaltaldn torténetileg rogziteni tudjuk egy bizonyos
kultirdhoz. Ez a kultdra Bir Minih térségén kiviil virdgzott, ide
csak kisugarzott. Nem dllithatjuk, hogy a Keleti Sivatagban
sajatos kultdra fejlédott volna ki, de azt igen, hogy a térség
valtozé kulturdlis hatdsnak volt kitéve. A feliratok 6vatos érté-
kelése alapjan ugy tlinik, hogy az egyiptomi hatdsag is csak
megszakitasokkal érvényesiilt.

A feladat igy annak meghatdrozdsa, hogy mikorra tehetd a
szoban forgd abrazolds a C csoport virdgzasa idején beliil.
Ehhez els6 1épésként feltételezhetjiik, hogy e stilust megva-
16sitani csak egy nibiai ember volt képes. Igy az dbrazolas
kizar6lag Egyiptom meggyengiilésének idejére, azaz az un.
Misodik Atmeneti Kor mésodik felébe tehetd, amikor Egyip-
tom északi része az idegen hiikszosz uralkodék kezében volt,
mig dél feldl a niibiai Kerma allam és azzal egyiitt a C csoport
hatdsa érvényesiilt. Erre van frasos forras is (igaz, ez egyip-
tomi forrds és ennek megfelelen részrehajlé), amelybdl arrdl
értesiiliink, hogy a hiikszosz kirdly a Szaharadn keresztiil kap-
csolatot tartott a kermai fejedelemmel. Az egyiptomiak el tud-
tdk fogni a hiikszosz kirdly iizenetét, amelyben az felszdlitja a
kermai fejedelmet, hogy dél feldl timadja meg Egyiptomot.*



Erre a célra tokéletes kiinduldsi pontnak szamithatott Bir
Minih, ahol mindmadig talalhaté viz.

A képen viszont nemcsak szarvasmarha jelenik meg, hanem
a dromeddr is, amely akkoriban tudomdsunk szerint Egyip-
tomban ismeretlen volt. A niibiai Szajala lel6helyen azonban
tevecsontot taldltak az osztrak kollégak (mivel a teve akkortdjt
még nem volt megszeliditve, a predinasztikus id6k 6ta ismert
vad tevérdl van sz6”). Ez a mésik szal az dbrat szintén Also-
Nubidhoz koti, alatdmasztva igy az ideiglenes kulturalis fiig-
gést. Az egyik elefant, amelyrdl megéllapitottuk, hogy abra-
zoldsi médja eliit a tobbi dbrazolast6l, ugyanezt a feltevést
sugallja.

Egyértelmi azon rajzok kronolégiai elhelyezése, amelye-
ken emberek lovagolnak teve vagy 16 hatan: mindkét allatot
csupan a gorog-romai korszaktél kezdve alkalmaztdk lovag-
lasra az egyiptomiak. Igy ha az dllat egyediil jelenik meg, a
teve esetében csak a vadtevére lehet gondolni. A vadlé, ellen-
tétben a Chauvet-barlangban ldthat6 rajzokkal,” nem fordul
el Bir Minihben, csak vadszamdr, jellegzetes fiilekkel. Erde-
kes egy Abu Simbel mellett talalt rajz, amelyen egy kis embert
latunk, aki elefant farkat fogja, és gy tesz, mintha a jobb
kezével landzsat vagy hasonlét akarna az elefantba dofni.
Ilyen tdmzsi ember a bir minihi anyagban is el6fordul, de ez
az anyag kronolégidjat csak hozzavetSlegesen befolyasolhatja,
mert az elefdnt Als6-Nubidban még Egyiptom dinasztikus
korszakaban is feltételezhetd.” Bir Minihben sem a tevén vagy
lovon nyargalé ember jelenti az elsé emberabrazolast, hanem
ilyen mar a predinasztikus rajzokon is el6fordul. Igaz, mas lel6-
helyekkel Osszehasonlitva kisebb szamban; viszont a Chauvet-
barlang tisztdn paleolit (azaz valamikor 12 000 és 10 000 kozott
késziilt) festményei egyetlenegy embert sem mutatnak. Bir
Minihben az embereket gyakran olyan hajéban dbrazoljak,
amelynek tipusa a Nilus-volgyi festett keramia szerint 3500 €s
3200 kozé tehets.”

A hajok, melyek nagysiga teljesen bizonytalan, feltor-
nyosuld diszitett orrokkal rendelkeznek, melyek a Nagada II
vézdin lathatokkal egyeznek.” Winkler els6ként rendszerezte a
kiilonboz6 hajétipusokat, tipologizalasa kis korrekcidval még
mindig érvényes.” Bir Minihben az un. sarl6haj6, az orrdn és
tatjan visszahajlitott sarl6haj6, valamint a négyszogletes hajé
fordul el6. Az egyik négyszogletes hajéban harom magas,

Kiilonboz4 allatok egy falon, valésziniileg predinasztikus peridédus
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tollas ember 4ll, akikben Winkler a nagy angol régész, Sir
Flinders Petrie otletéb6l kiindulva egy bevandorlé nép
képviseldit latja.”® A késdbbi kutatds ezt a nézetet megcéfolta,
mert a tollas ember szdrmazdsa, nem egyiptomi jellege
egyéltalan nem egyértelmd.” A kutaté nemcsak a tollas embert
sorolta a ,tollas ember” népcsoporthoz, ehhez viszont mas,
altala meg nem nevezett kritériumra is sziikség volna. A , tollas
ember” csoportként val6 azonositdsa ezért megkérdgjelezhetd.
Tollas fejdisszel taldlkozunk — még a dinasztikus korban is — a
nubiaiaknal, a libiaiakndl, s az elsd dinasztiai Dewen kiraly is
egy tollas emberre sujt. A tollas emberek {jjal és lasszéval
vadasznak elefantra, zsirdfra, hegyi kecskére, antilopra,
vadszamarra, bolényre, struccra, viziléra — ezek az allatok a vizilé
kivételével mind jelen vannak Bir Minih 4brdin. Ehhez a
csoporthoz kapcsol Winkler egy nagyon elvontan rajzolt tdncold
emberalakot (nem deriil ki, hogy né vagy férfi), amelyet mi is
megtaldltunk a volgy feletti mez6ében. Mindezt figyelembe véve a
»tollas ember” Bir Minihben is eléfordult az 6todik évezred
masodik felétdl a negyedik évezred elsé feléig.

Az emberdbrazolasok kozott még egy kiilonleges képre kell
felhivni a figyelmet: egy allvanyon {jasz all, akinek testét és fegy-
vereit csupan vonalakkal jelzik, de tolla jol lathat6. Az allvany
még nem szabvanyos, mint a dinasztikus idkben, de jol kivehet6.
A protodinasztikus korb6l ismert allvinyokon vagy jelvény
fekszik, vagy isten all. Onuriszra, a vaddszistenre (neve ,,a tavolit
hozé”-t jelent”) gondolhatnank, de a jelentSs idGbeli tavolsag
miatt az istenkép ekként valé6 meghatdrozdsa elhamarkodott
kovetkeztetésnek tlinik. Igaz, hogy Onurisz az archaikus korban a
legfontosabb varosnak, Thisznek a féistene volt, ez azonban csak
az Obirodalom végétdl kimutathat6. Az isten értelmez6 neve sem
eredeti, az Obirodalom kordb6l azonban mar ismerjiik a
személynevekbdl. Ezzel az istendbrazoldssal kapcsolatban tehat
csak taldlgatdsokba bocsétkozhatunk.

Mais é4brdkon az ember hosszi szarvid marha farkat fogja
meg. Cervicek ezt a jelenetet egy mdsik értelmezdvel ellen-
tétben, aki az allattenyésztéssel Osszefiiggé jelenetre gondol, a
piramisszévegek 538. darabjdval hozza Osszefiiggésbe:™
,» Vissza, szegényes hosszi szarvi! Fejed Horusz kezében van,
farkad Izisz kezében van, Atum ujjai szarvaidon vannak.” Izisz
istennd megnevezése azonban egyértelmien litkozik az
abrazolassal, hiszen a bir minihi dbran férfit latunk. A kutato
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Keleti sivatagi keramiatoredékek, val6szinileg 3—6. szazad

utal a C csoport és Keleti Sivatag sziklarajzaira is; ez utébbiak
koziil két dbra tdgabb kornyékiinkon taldlhatd,” de ezekkel
kapcsolatban sem lehet azt 4llitani, hogy né az, aki a
szarvasmarha farkdt fogja. Barmilyen vonzé Osszefiiggés
lenne, ez esetben az értelmezés nem tiinik megalapozottnak.
A lelShely jellegének megértése tovabb bonyolédik, amikor
a tobbi régészeti leletet is szemiigyre vessziik. A volgyben és a
kb. hisz méter magas sziklanyergen fekvg épitkezési marad-
vanyok egyszer(i kérakdsoknak latszanak.” A falakat kisebb
szikladarabokbdl raktak 6ssze, mintha hidnyzott volna a stabil
fal épitésének szandéka. Néhany fal még masfél méter magas-
sagdig all, a legtobb fal felsé rétegei hidnyoznak, de a romos
épitmény mellett nincs annyi k&, amennyi sziikséges lenne az
eredeti magassag visszadllitdsdhoz. Némelyik fal két parhuza-

sz

mos rakasbdl all, s a kozottiik 1évo rés tormelékkel van kitoltve.

A négyszogletes épitményeknek dltaldban
egy ajtaja van, ablakoknak nincs nyoma.
A hdrom kis helyiségbdl 4ll6 haz a legna-
gyobb, de 4ltaldban csak egy helyiségbdl
allnak ezek az épitmények. A nyilasoknak
nincs egységes tdjoldsa; a hizak belseje
alig ad helyet két fekvShelynek. A bejarat
mellett egyszer-kétszer tlizfiilkét talaltunk.
A négyszogletes épitmények mellett kerek
struktirak is megfigyelhetSk, amelyekrdl az
egyiptomi parhuzamok alapjin sejteni lehet,
hogy tarol6k voltak.

A nyergen épitett hazakban a kevés ho-
mok eltavolitdsa sordn rendszerint egy égett
rétegre bukkantunk, amely nem korlatozédik
a haz teriiletére, hanem a fal alatt hizodik a
héz el6tti térig*. Ez a jelenség csak nagyobb
tlizzel magyardzhatd, amely a konnyi
szerkezetli tet§ égésébdl eredhetett. Az
alacsonyok falakra elképzelésiink szerint az
egykori lakosok fabdl és nagyméretii leve-
lekbdl 4ll6 tetdt raktak, ahogyan ez a nubiai
nomadokndl még ma is megfigyelhetd. Valo-
szintileg ez volt az oka annak, hogy a
hédzakon kiviil egy kozos tlizhelyet is beren-
deztek, ahol egy természetes sziklafiilkébe raktdk a téizhelyet, s
el6tte hosszabb arkot alakitottak ki, amelyben a hamut szét-
szortak.” Taldn igy védték a tiizt6l a gydlékony hézrészeket.

A haz rekonstrualt szerkezete arra enged kovetkeztetni, hogy a
nomdadok az épitményeket ideiglenes szalldshelynek hasznal-
tak. A feltevést alatamasztjak a szegényes leletek. A hazakban
alig talaltunk keramiat, és a hdzakon kiviil talalt kerdmiato-
redékek szama sem volt nagy. Amikor a Bir Minihbe vezetd
uton Dydimoindl, a rémai at melletti vizi dllomasndl és erdd-
nél megilltunk, megcsoddlhattuk a két-hdromszaz év alatt
Osszegyllt kerdmia hatalmas mennyiségét. A Bir Minihben talalt
keramia kivétel nélkiil a késé rémai korra datdlhaté, azaz a Kr. u.
4-6. szazadra. Helyi készitésti keramiat nem talaltunk, minden
itteni kerdmia a Rémai Birodalom kiilonboz6 részeirdl keriilt ide.
A legkozelebbi gyartdsi hely a Nilus-volgy, de Kilikidbdl is

Epitmény hdrom fiilkével
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hoztak ide amfordkat. A Nilus-volgyi kerdmia
mellett un. keleti sivatagi keramiat (EDW) is
taldltunk, amelynek jellegzetessége, hogy
kézzel formazték az edényeket.” A kerdmia a
nubiai térséggel gyartott diszitett kerdmidval
fiigg 0ssze, amely a neolit periédustél hasonld
bevésett mintdkat mutat,” kivitelezésben
azonban kiilonbozik a ndbiai kerdmidtol.

Az épitmények sora a volgy mindkét,
enyhén emelked6 oldalan folytatédik. A két
oldalt elvélaszté sdv ideiglenes mederre
emlékeztet. Az épitménymaradvanyok ott
nagyon szegényesek, a vonalak megtaldldsa
nagy gyakorlatot igényelt. Kordbban az
egyik beduin figyelmeztetett minket, hogy
ne sitorozzunk az 4ltalam kijelolt helyen,
mert ha es6 jonne, satrainkat elmosna a viz.
A 2004-es, utolsé szezonban beigazolddott
a figyelmeztetés. Megérkezésiink el6tt két
héttel — mesélték nekiink a beduinok —
felhGszakadas volt, s az es6viz egy pillanat
alatt megtoltotte a kit koriili medencét és a
Wadi Miniht. Mi csak az esd nyomait lattuk:
a kat koriili medencében a viz masfél méterrel megemelkedett, a
taborunk melletti murvas talajbdl pedig kihajtottak a novények.

Az egyik mellékvolgy feletti magaslaton egy rejtélyes egyiit-
test taldltak az épitészek. Négy épitmény lathato itt, amelyek egy
virtudlis négyzet sarkaiban dllnak. Az északi sarkon 1évd
épitmény struktiraja felting, mivel a faradkori kisebb szentély
formdjat tiikrozi, de olyan méretben, hogy az épitmény inkabb
modellnek tlinik. A kiilsé mérete 2,6 méter, a falvastagsag 0,35
méter, a belsd tényleges méret tehat 1,90 x 1,90 méter. Eszakkelet
felé harom miniat(r fiilke talalhatd, a kiilsé fiilkék szélessége 0,40
méter, a kozépsé viszont csak 0,35 méter. Az eldttik 1évd
folyoséba ember aligha tudna belépni. Ismeretes, hogy kozép-
birodalmi kis szentélyek valéban rendkiviil kicsik voltak.

Leletet nem taldltunk a szentélyben, mintha kisoporték
volna. Innen koriilbeliil 13-14 méterre délkeletre egyszertib-
ben rakott épitményt taldlunk, melynek falmagassdga csupan
0,15 — 0,25 métert tesz ki, a falvastagsaga szintén 0,35 m. A be-

Paleolit mihely
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Szépen rakott tumulusz, valészintileg 4-6. szazad

jarat dél felé nyilik. Kozvetleniil a bejarat utdn egy kb. fél
méteres keskeny kddarabot illesztettek a talajba élével felfelé,
amely pontosan délrdl északra tdjol. Hasonld épitményt talalt
Wendorf és Schild a szaharai Nabta Playa térségben.” Bar az
struktdrajaban eltér a bir minihi épitménytdl, a kédarab(ok)
tdjoldsa mindkét helyen azonos. Ennek alapjian joggal
kovetkeztethetiink Bir Minih esetében is csillagdszati Ossze-
fliggésre, amint ezt Wendorf és Schild tették.

Tovéabbi régészeti leletcsoportot jelentenek a tumuluszok,
azaz a halomsirok. A nyergen 1€v§ telepiiléstdl északi irdnyba
indulva taldljuk az elsé nagyobb egyiittest, amely a hegyoldal
alkalmas részein fekszik, majd a hegygerincen tdl annak a
volgynek az oldaldn folytatédik, amely a kuttdl észak felé
indul. Ezen kiviil taldlhat6 egy kisebb csoport a nyergen 1évé
telepiilésnek a kut felé terjed6 részén, valamint elvétve néhany
darab a volgy déli oldaldnak fennsikjan. A legtobb tumulusz
alig felismerhetd, de vannak teljesen épnek latszok is. A koze-
lebbi vizsgélat sordn ra kellett ébredniink, hogy még e maga-
nyos helyen is minden tumuluszt kiraboltak, s igy alig akad
egy-egy lelet.

A tumuluszok struktirdja nem egységes. Mint a hazaknal, a
tobbségiik egyetlen cellabdl 4ll, kevés esetben taldlunk két
egymadst kovetd celldt, és csak ritka esetben harmat. A tumu-
luszok kiilseje szintén valtozatos. A legszebb tumuluszokat
egy szépen rakott korfal veszi koriil, amely enyhén a kozép-
pont felé hajlik, s amelyhez hosszd, vékonyabb k&darabok
ddlnek; a belsejiikben a sirkamra, illetve ritkdbban még egy-
két mellékkamra, nagyobb kddarabokbdl épiilt, s a korfal és a
kamra kozotti tireget durva tormelékkel toltotték ki. Néhany
tumulusznak van egy kddarabbdl képzett nytlvanya is. Ilyen
épitkezési format a Szahardbdl ismeriink.” Az ott meglévé
formdk csillagdszati Osszefiiggésre utalnak. Faleschini ennél
északabbra n. szoldris sirokat fedezett fel,” amelyek kelet
felé, a libiai teriiletre terjeszkednek. Szintén Algériabol biz-
tosan a halotti kultuszhoz kéthetS nyelves tumulusz is ismert."
Az egyszeri alaki tumuluszok a Szahardban és a Keleti
Sivatagban egyardnt megfigyelhet8k; ezek lényegében egy
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homokbuckdbdl adllnak, amely koriil koveket raktak, kdzepét
viszont nyitva hagytdk.” Bir Minihben ez a forma csaknem
teljesen uralkodé. Emellett a szikldhoz épitett tumuluszok Bir
Minihben olyan rendetlenséget mutatnak, amely helyenként a
nyugati Szahardban is megfigyelhet8.”” A szaharai formék a
ko6z€psb holocénre, azaz a Kr. e. 4. évezredre datdlhatok. A szé-
pen kialakitott tumuluszokat viszont a kutatds a blemmiekhez
csatolja, akik a kés6 romai korban részben a Keleti Sivatag
felett uralkodtak.*

Bar elvétve egy-egy kbeszkozt is taldltunk, az Gskori leletek
kiakndzdsa akkor keriilt az expedicié lat6hatdrdaba, amikor
egyik régésziink egy kisebb felderitd utrdl azzal a hirrel tért
vissza, hogy nagy &skori lelShelyet taldlt. Az utolsé két sze-
zonban ezt a feladatot nagyjabdl be is tudtuk fejezni, tigyhogy
elegend6 anyag all kiértékelésre az &skoros régésziink ren-
delkezésére. A hely adottsdgdnak megfelel6en csak a felszinen,
két nagy mez6n és egy kéfiilkében gy(ijtott anyag® tipolégidja
és technolégidja szerint harom jellegzetes csoportra oszlik.*
Kis szamban kertiltek el6 niibiai homokk&bdl késziilt bifacialis
(két oldalrdl kialakitott) kapardk és szakécdk. A helyre jel-
lemz4, szintén niibiai homokk&bdl késziilt Levallois tipusi
szilank-, illetve pengeiparra bukkantak nagyobb szamban. A har-
madik csoport kvarcbdl késziilt bifacidlis, felszinen meg-
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munkalt levélhegyekbdl és kaparokbdl 4ll. A meglepd az, hogy
ez az ipar messzire esik a Nilus-volgytdl; igaz, az azonos szé-
lességi fokon fekv6 Luxor térségében hasonlé helyzettel taldl-
kozunk, vagyis hogy a paleolit ipar a volgyet hatdrolé hegyek
teraszain taldlhato.

A sajatos egyiptomi koriilmények nem teszik lehet6vé egy-
értelmi kronologia feldllitasat. Figyelembe kell venniink azt a
tényezdbt, hogy 12 000 évvel ezel6tt a Nilus-volgy a magas ar-
vizszint miatt csak ideiglenesen volt lakhatd. A helyzet talan
valtozott 10 000 évvel ezelStt, amikortdl a Nilus-volgyben az
els6 élland6 taborhelyek kimutathaték, de ezek is ideigle-
nesnek tlinnek csupan. A Keleti Sivatagban hasonl6 letelepii-
1ési folyamatot tételezhetiink fel, amit mi most a 2004-es évad
utdn megerdsithetiink. Az &skori ember a 3040 méterrel a
volgy felett 1év6 magaslaton védve volt a viztdl és a nagytesti
vadéllatoktol. A lelet adottsdgabdl kifolySlag (vagyis hogy
csak a feliileten taldlhat6 anyagra szoritkoztunk) a helyszinre
szabott relativ kronolégia nem dllithaté fel. Pillanatnyilag
annyi allapithaté meg, hogy a tipolégia alapjan az anyag
zomét a kozéps6 paleolitikumra, illetve a felsé paleolitikum
kezdetére kell datdlnunk. Erre parhuzamot taldlunk a Nilus-
volgyi anyagban.” A lelShely egészére nézve az Gskori lelet-
egyiittes egyfeldl megneheziti a hely torténeti Osszefiiggések-
be helyezését, mivel latszélag minden egyes csoport kiilon éle-
tet élt, masfeldl horizontunkat a paleolitikumig visszamendleg
tagitja, alditdmasztva ezzel azt az altalanos feltevést, hogy a
sivatagi helyzet csak a negyedik évezred derekan allt be.

A régészet alapfeladatai kozé tartozik, hogy a régész a lels-
helyét be tudja mérni. Mivel a bir minihi koncessziénk nagy
teriiletre terjedt ki, és megbizhat6 térképpel nem rendelkez-
tiink, foldmérdket vittem ki, hogy készitsenek egy megbizhatd
térképet, amelyen feltiintethetjiik a kiilonbozé lelGhelyeket.”
Koncesszionk kozpontjaban egy 6tszor 6t méteres halézatot
mértek ki, amely elég stirti ahhoz, hogy a szérvanylelet helyét
is biztonsaggal be tudjuk jeldlni.

Az egyiptomi feliratok alapjan arra lehet kovetkeztetni,
hogy a kirdlyi kozigazgatds erre a helyre is expedicidkat kiil-
dott. Wadi Hammamat els6sorban kébanya volt, amelynek
tevékenységérdl viszonylag sok felirat tantdskodik. A Wadi
Hammamat mellékkatlanban viszont mir aranybdnya volt
taldlhat6. Aranyat a Bir Miniht8l délebbre es teriileten is ke-
restek az egyiptomiak, vagy kerestettek a nibiaiakkal. (Nibia
Egyiptom szdmdara az arany orsziga volt, amelynek legjelen-
tGsebb hozomdnya az arany volt.) A kutatas mai dlldsa szerint”
az aranybanyaszat a predinasztikus korban kezdddott, eddig 6t
ismert helyen, majd az Obirodalom és Kézépbirodalom idején
boviilt, amikor 19 helyen kerestek aranyat, valddi csicspontjat
pedig az Ujbirodalom idején érte el 53 ismert banyéval. Bir
Minih hidnyzik a felsorolasbdl, mert a listat 6sszedllité kutatok
oda nem jutottak el. A kozleményhez azonban olyan fot6t csa-
toltak, amelyen a kvarc telérbdl nyert szétvert darabok mezé&t
képeznek, s ennek aranyszinli csillimldsa messzire fénylik,
amire mi mar a 2004-es el6tti szezonokban is felfigyeltiink.
A Budapesti Miiegyetemmel kordbban kotott szerz6dés kere-
tében végiil magunkkal tudtunk vinni két geoldgust. fgy
megallapithatd, hogy egyéb dsvanyok mellett arany is taldl-
haté Bir Minihben, tdgyhogy valészinlileg — ha minden
bizonyiték egyiitt lesz — ezt a helyet is fel kell venniink az
egyiptomi banydszat helyszinei kozé.
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