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Dezs6 Tamas (1962) assziriol6-
gus, régész, habilitalt docens, az
ELTE BTK dékénja. Kutatasi tertile-
te az 6kori keleti hadtorténet és
az Asszir Birodalom torténete.
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Az asszir lovassag torténete

Dezs6é Tamas

1. BEVEZETES

vernemnek a megjelenése. A lovassdg azonban nemcsak az asszir hadseregben, de

a vilagtorténelemben is itt jelent meg el6szor. Itt vette kezdetét a lovas fegyver-
nemnek az dkorban kezddd6 és a kozépkoron ativeld torténete. Ennek elsddleges forrdsai az
asszir kiralyi palotdk II. Assur-naszir-apli (Kr. e. 883-859) asszir kiraly uralkod4satol Assur-
ban-apli (Kr. e. 668-631) uralkoddsdig készitett palotadombormivei és az asszir kirdly-
feliratok. A két forrascsoprt vizsgalatidbdl megéllapithatd, hogy az asszirok fejlesztették ki a
lovassdg mindazon alkalmazasi teriileteit, amelyeken a kés6bbi korok lovashagyomanyai
alapultak. A lovas {jasz és a landzsas lovas mint fegyvernem legkésébb Assur-ban-apli asszir
kirdly uralkodasa alatt szétvalt, de az asszir hadseregben jelentek meg az els6 pancélos
lovasok is. Az asszir palotadombormiiveken a lovassédg felhasznaldsanak minden fontos terii-
lete (felderités, lovasroham és {ildozés) azonosithat. Ugyanezeken a dombormiiveken ko-
vethetd nyomon, hogy a lovassdg miként valtotta fel és miként szoritotta ki fokozatosan a Kr.
e. 2. évezred egyeduralkod6 lovas fegyvernemét, a harcikocsiz6 fegyvernemet. Annak a sze-
repnek a jelent8ségét, amelyet az asszir hadsereg a lovaglas tudoményanak katonai alkalma-
z4sédban jatszott, a kutatds a mai napig nem ismerte fel teljes egészében. Viszonylag kevés, az
ékirasos forrdsokon' vagy a palotadombormiivek lovasébrazoldsain® alapuld tanulmény szii-
letett napjainkig, az altalanos 0sszefoglalasok pedig nem helyeztek kell6 hangsiilyt a lovas-
sag fejlédésének szakaszaira.’

ﬁ z asszir hadtorténet egyik legizgalmasabb fejezete a lovassagnak mint 6nall6 fegy-

2. AZ ASSZIR LOVASSAG
MEGJELENESE £S KORAI TORTENETE (KR. E. 883-745)

A lovaglés torténete még a Kr. e. 2. évezredre, az tjasszir dbrazoldsokon valé megjelenés
elSttre tehetd. Feltételezhetjiik, hogy egy-egy lovas futdr mér a Kr. e. 2. évezred elején is
szolgdlt a Kozel-Kelet hadseregeiben.’ Ennek ellenére a Kr. e. 2. évezredben a lovasség és a
lovaglas tudoménya a harcikocsizas elsopr6 f6lénye miatt nem kapott szerepet a kozel-keleti
hadaszatban. E korabbi, Kr. e. 2. évezredi lovasabrazolasok ellenére a lovassag mint tomeges,
reguldris fegyvernem az asszir hadseregben, nevezetesen II. Assur-ndszir-apli (Kr. e. 883—
859) asszir kirdly palotadombormiivein és kirdlyfelirataiban azonosithat6 el8szor.

A forrasokbdl ugyanakkor egyértelmi, hogy az els6 lovasalakulatokat nem II. Assur-
nészir-apli dllitotta fel, és ekkor mar mds népeknek is volt lovassdga. A Zagrosz és az drmény
hegyvidék 16tenyésztd népei ekkor mar kétségkiviil rendelkeztek lovassdggal. Ennek az
idegen lovassagnak az elsd dbrazoldsa is II. Assur-naszir-apli dombormiivein lathat6: egy
asszir harcikocsi iildoz hat, {jakkal felszerelt menekiilG lovast.” A lovaglds tudoményénak és
a lovassag kialakuldsanak szintere valdsziniileg az 6rmény hegyvidék — Zagrosz — Assziria
haromszog lehetett.

II. ASSUR-NASZIR-APLI (KR. E. 883—859)

II. Assur-nészir-apli palotadombormiivein két kontextusban dbrazoltak lovasokat. Az
els6 kontextus egy vadaszjelenet. Erdekes, hogy a jeleneten két lovat dbrédzoltak egy-
mas mellett, és a lovas a hatso, takardsban 1€év6 lovon iilve tartja mind a két 16 gyep-
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16jét (1. abra). Az iires 16 valdszintileg a lovas el6tt szaguldé kirdlyi kocsi vezetéklova.



A lovas cstcsos sisakot visel, hatan kerek bronzpajzs lathat6. Fegyverzete {jbol,
tegezbdl, kardbol és egy szalagos 1andzsabdl dll, amellyel éppen egy vadbikat szir le.’
Egy madsik bikavaddszat-jeleneten hasonl6 lovas lathat6.” Egy harmadik dombor-
miivon (2. dbra) is megjelenik, amint a kirdlyi harcikocsi vezetéklovat vezeti.*

A madsik kontextus tisztdn katonai, és jol mutatja a korai asszir lovassag alkal-
mazasi teriileteit. II. Assur-nészir-apli egyik dombormiivén két par lovast latunk
(3—4. abra), amint menekiild ellenséget iildoznek. Egy-egy par egy csucsos
sisakot viseld {jaszbdl és egy mellette lovagold, kerek bronzpajzzsal, karddal és
félgomb alakd sisakkal felszerelt kisér6b6l all. A kisér6 lovas tartja az {jasz
lovénak szarat is.” Az {jaszok ruhdja diszitett, pancélt nem, csak egy széles bronz-
ovet viselnek. A szakall nélkiili lovas val6szintileg eunuch, ami az asszir lovassag
késobbi torténetének fényében meglepd és kivételes eset.

A jelenet szembetinGen hasonlit a harcikocsi-harcaszathoz: a kocsiharcos (lovas
ijasz) fegyverét haszndlja, mikdzben a kocsihajté (és/vagy pajzstartd) tartja a lo-
vak gyepldjét (és pajzsdval védi a harcost). Ezen a ponton ragadhat6 meg taldn a
legjobban a lovassag kialakuldsanak oka: az asszir harcikocsit két-harom 16 von-
tatta (két 16 és egy vezetékld) és optimdlis esetben haromfds személyzete volt: a
kocsiharcos, a kocsihajté és a ,harmadik ember” (pajzstart6). A harcos—16 arany
ebben az esetben 1:2 vagy 1:3. A pajzstartd szerepe a csatdban kérdéses. Kozel-
harcban, de valészintileg csak a kozelharcban aktiv szerepet jatszhatott. Az 1:2
vagy 1:3 harcos-16 ardny nagyon gazdasdgtalan, mivel a lovak nagyon értékesek
voltak (nem csak a beszerzésiik és tartdsuk koltségei, de a kocsiba torésiik és
folyamatos gyakorlatoztatasuk faradsagos volta miatt is). Tovabba, ha egy kocsi-
ba fogott 16 harc kdzben megsériilt, akkor a tobbi 16 és az egész kocsiszemélyzet
hasznalhatatlanna valt. Hasonloképpen, ha a kocsiharcos sebesiilt meg, akkor —
annak ellenére, hogy a lovak és a személyzet tobbi tagja épségben maradt — a
harcikocsi elveszitette harcerejének jelent8s részét.'” A harcikocsin a lovak
szamahoz viszonyitva sok volt a nem harcol6 elem. Ezzel szemben a lovas harca-
szatban a harcos—16 ardny az idedlis 1:1 volt. Ez volt a 16 felhasznéldsanak leggazda-
sdgosabb mddja. Emellett a draga harcikocsira sem volt sziikség, amelynek eléallitasa
és javitasa is nagyon bonyolult lehetett. A lovassidg emellett sokkal sokoldaltibb és
rugalmasabb fegyvernem volt: olyan nehéz terepviszonyok (pl. egyenetlen terep,
nehezen jarhat6 hegyvidék és erdds terep, mocsar stb.) kozott is alkalmazhaté volt,
ahol a harcikocsi nem.

II. Assur-naszir-apli palotadombormiivei a lovassdg kialakulasdnak egy korai,
atmeneti fazisat, a harcikocsit6l vald elszakadast €s az 6ndlld lovassdg megjelenését
mutatjak. A lovas {jasz mellett még mindig ott van a ,,pajzstart6”, de nyilvanvalo,
hogy ez a pajzsos lovas is teljes harcértékkel birt. Ez a paros tehat két, azonos és egy-
madstdl fiiggetlen harcértékd lovasbdl 4llt, akik a kozelharcban idedlisan kiegészit-
hették egymast.

Az asszir forrdsokban el8szor I1. Assur-ndszir-apli idején jelenik meg a lovassag.
Az asszir kiraly Kr. e. 880-ban keleten, Zamua orszdgban, Parszindu varosanal Ame-
ka ellen, majd Arzizundl Ata ellen vetett be lovassagot (pit-hal-lu)." A kovetkezd évi,
északra, Katmuhi és Nairi orszag teriiletére vezetett hadjarat leirasanal is emliti sajat
lovassagit,” mig a rakovetkezd évben (Kr. e. 878) Sziiru varosa mellett legy6zi
Kudurru, Szuhu orszdg helytart6ja és Babilon kirdlya, Nabui-apla-iddina koalicids
seregét. A csata soran foglyul ejt 6tven ellenséges lovast.” Az asszir lovassag mellett
itt taldlkozunk el6szor mas népek lovassdgiaval. Még ugyanebben az évben vagy a
kovetkezd évben (Kr. e. 877), amikor nyugatra, a Libanon hegységhez vonul, mar
magdval viszi a hadjdrat sordn egymds utdn behddolé varosok és orszdgok segéd-
csapatait, koztiik lovassagat."* Ezek az els§ ismert példéi annak, hogy az asszirok
idegen lovassdgot soroznak be az asszir hadseregbe.

I1l. SULMANU-ASAREDU (KR. E. 858-824)

III. Sulménu-asarédu balawati kapuinak bronzpantjain lathat6 dbrdzolasok a lovassig
alkalmazdsdnak szdmos teriiletét bemutatjdk. Lathatunk parban, egymds mellett
vagtaté lovasokat, akik harcikocsik tarsasdgdban menekiil ellenséges gyalogsagot
gdzolnak le. Az egyikiik {jjal 16, mig a masik kerek (bronz)pajzsdval védi 6t."”
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Ugyanez a jelenet megismétlodik egy masik bronzpanton is,
de itt a lovasijasz mellett vagtatd pajzsos lovas landzsijaval
szur le egy ellenséges gyalogost.'” Mds lovasokat harcikocsik
mogott menetelve lathatunk, parban és egyediil. Azok, akiket
egyediil dbrazoltak (fjaszok és landzsasok egyarant), tartalék
lovakat vezetnek."” A kovetkezd jeleneten a lovasok éppen egy
foly6n kelnek at. Mindegyik egy tartaléklovat vezet." Egy érde-
kes jelenet egy tiiskés bronzpajzzsal, landzsaval €s {jjal felszerelt
lovast mutat, a kirdlyi harcikocsi mogott annak vezetéklovat
vezeti.” Fegyverzetébdl és szerepébdl itélve valdsziniileg magas
rangu tiszt vagy lovastestdr lehetett.

III. Sulmanu-asarédu (Kr. e. 858-824) felirataibdl tudjuk,
hogy Kr. e. 856-ban Aramutdl, Urartu kirdlyatdl zsakmanyolt
lovassdgot.” A qarqari csatdban (Kr. e. 853) a 12 kirdly szo-
vetsége 1200 lovast vonultatott fel az asszirok ellen Damasz-
kuszbdl, 700-at pedig Hamatbol, amelyek koziil a csatdban sokan
az asszirok fogsagaba estek.” Ettdl kezdve szinte évente jelennek
meg az asszir kirdly beszamoldiban az ellenség soraiban harcold
és foglyul ejtett lovasalakulatok.” Kr. e. 841-ben, amikor III
Sulménu-asarédu legy6zte Damaszkusz kirdlyat, Haz4élt, 1121
harcikocsit és 470 lovast zsakmanyolt tSle.” III. Sulméanu-asarédu
kiralyfelirataiban azzal dicsekszik, hogy 2002 harcikocsit és 5542
lovast tartott fegyverben orszéga szolgélatdra.”

Utdédja, V. Samsi-Adad (Kr. e. 823-811) emliti kirdlyfeli-
rataiban, hogy amikor a Daban-foly6 melletti csatdban legy6z-
te Marduk-balatszu-igbit, ellenségétdl 100 harcikocsit és 200
lovast zsdkmaényolt.” S6t a méd Hanasziruka legy6zése sordn
is foglyul ejtett 140 lovast.”

3. AZ ASSZIR LOVASSAG FENYKORA
(KR. E. 745-612)

[, TUKULTI-APIL-ESARRA (KR. E. 745-727)

I1I. Tukulti-apil-Esarra dombormiivein jelennek meg elészor a
pancélos lovasok. Ezeken a dombormiiveken pancélos é€s nem
pancélos lovasokat abrazoltak. Pancélozatlan lovasokat (5.
dbra) lathatunk, amint parban végtatva tevén menekiil§ ara-
bokat iildoznek.” A lovasok péarban dbrézolésa itt azonban mar
nem azt jelenti, mint a Kr. e. 9. szdzadi dombormiiveken, hiszen
két egyforma és nem egymast kiegészit6 fegyverzeti lovasrol
van sz0. A parban val6 dbrdzolds itt a dombormiivek ikonog-
rafiai hagyomanyainak megfeleléen a csatiban nagy tomeg-
ben, alakzatban harcold lovasokat jelenti. A lovasok csticsos
sisakot és bd szoknyds tunikat viselnek. A korabeli lovassag
legfontosabb fegyvere a hosszi lovassdgi landzsa, amellyel
felsé kézallasbol szirjak le az ellenséget. Kiegészitd fegy-
veriik a kard. III. Tukulti-apil-Esarra egyik toredékes dombor-
miive egy lovassagi 0sszecsapast dbrazol. Két asszir lovas szur
le egy sebesiilt ellenséges lovast, akinek forgds sisakja urartui
eredetre utal® III. Tukulti-apil-Esarra kirdlyfelirataibdl tudjuk,
hogy 3. hadjaratdn (Kr. e. 743) a délkelet-anatéliai Kummuh
teriiletén, Kistan és Halpi korzetében legy6zte Mati’il, Arpad
kirdlya, II. Szarduri, Urartu kirdlya, Szulumal, Meliddu kiralya
és Tarhularu, Gurgum kiralya koaliciés seregét. Az asszir lo-
vassdg egészen az urartui févarosig, Turuspdig iildozte a me-
nekiil6 urartui kirdlyt, ahol a kapuk el6tt tjabb gydzelmet
aratott folotte.” Lehetséges, hogy ez a jelenet ennek a hadjaratnak
az egyik epizédjat dbrazolja.
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Az elsé pancélos lovasok III. Tukulti-apil-Esarra dombormii-
vein jelennek meg (6. dbra). Fegyverzetiik abban kiilonbozik a
pancélozatlan lovasokétdl, hogy pikkelypancél mellvértet és bo,
térdig éré pancélozott szoknyat viselnek. III. Tukulti-apil-Esarra
dombormiivein minden lovas mezitldbas. Csticsos sisakjaik fiilvé-
dével vannak ellatva. Hosszu lovassagi landzséikkal felsd fogas-
sal szirnak le egy ellenséges lovast. Az ellenséges lovasalak saj-
nos toredékes, igy etnikai hovatartozasat nem lehet megallapitani.

Il. SARRUKIN (KR. E. 721-705)

II. Sarrukin dombormiivein a lovasokat rendszerint parban ab-
razoljdk. Pancélozatlan lovaik szerszdma diszes (7-8. 4bra).
A szintén pancélozatlan lovasok csucsos sisakot és egy térdig
ér6, bd szoknyaban végz6dé tunikat viselnek. A nyereg (a
kengyelhez hasonléan) még ismeretlen volt ebben a korban,
igy az asszirok éllatb&roket hasznaltak ,,nyeregtakaroként”. F§
tdmaddfegyveriik a hosszi lovassagi landzsa volt, de felsze-
relésiikhoz hozzatartozott az {j, a tegez €s a kard is. A lovassag
fejlédésének egy fontos 1j mozzanata volt, hogy a lovasok mar
nem csak fejiik foliil, felsé kézallasbol szirtdk az ellenséget,
hanem a kés6bbi landzsas harcmodorhoz hasonléan alsé fo-
gasbdl is doftek. A hosszd, mar csak dofésre alkalmas lovas-
sdgi landzsa ebbdl a harcmodorbdl alakul majd ki. Mivel ezek
a lovasok landzsaval €s {jjal is fel vannak szerelve, egyfajta
reguldris”, univerzdlis alkalmazdsra szdnt lovassdgként
funkcionalhattak.

II. Sarrukin palotadombormiivein az dbrizolt lovasok sza-
ma jelent6sen megné (az Osszes abrazolt katona 10,2 szdzalé-
ka lovas).” Nagyszamu ékirdsos forrds is bizonyitja, hogy ez a
magas arany nem egyszeriien a palotadombormiivek ikonog-
rafiai koncepcidjara visszavezethetd torzulds. Ezekbdl az frott
forrasokbdl megtudhatjuk, hogy az asszirok hatalmas mennyi-
ségben szereztek be lovakat zsdkmanybdl, hadisarcbdl, ado-
boél, audiencidra hozott ajaindékokbdl és kereskedSktdl is

Hadisarcbol, zsakmdnybdl szdrmazo lovak. Kiilonbozd
adminisztrativ szovegek emlitik az adéként, hadisarcként,
zsdkmanyként rendszeresen Assziridba érkezd lokontinge-
seket. Assur-bélu-uszur példaul egy Kr. e. 710 koril kelt
levelében azt irja II. Sarrukinnak, amikor az magéhoz rendeli 6t
csapataival (kozte lovassdgaval) egyiitt Bit-Hambanbdl, hogy a
hatalmas h6 miatt késni fog. A toredékes felsoroldsban egyszer
hisz, egyszer pedig harminc lovat emlit, amelyeket helyi
addéként/sarcként visz a kirdlynak.” A legtobb 16 jellemzGen a
keleti, az irdni hegyvidéken €16 vazallusoktdl, példaul Man-
naibdl, Andiabdl (51),” Médiabdl (30) és Zakrutubdl (40)”
érkezett Assziridba. Egy madsik levélbdl megtudjuk, hogy az
asszir fparancsnok (turtanu) gytjtotte 6ssze a nyugati vazal-
lusok (Egyiptom, Gdza, Jida, Modb, Ammon és Edom) addjat,
amely szintén lovak formdjéban érkezett.”* Egy fontos admi-
nisztrativ szovegbdl megtudjuk, hogy egy Ili-ukallanni nevi
asszir hivatalnok Kr. e. 651-ben, Assur-ban-apli (Kr. e. 668—
631) uralkoddsa idején 593 lovat és négy oOszvért hozott
hadisarcként az anatéliai Mugallu orszdgbd6l.” Asszir hely-
tartok is kiildtek lovakat adoként a kirdlyi udvarba. Na’di-ilu,
a fépoharnok (rab saqé) irta II. Sarrukinnak, hogy megkapta
Nabu-rémanninak, Nikkur helytart6janak elsé szazhiisz lovét.
A lovak azonban nagyon faradtan érkeztek, igy pihentetnie
kellett Sket.” A tavoli teriiletekrdl Assziridba hajtott lovak ko-



zott gyakran volt nagy a veszteség. Egy Kullanidbdl érkezett, szaz 16bol allé
kontingensbdl huszonot 16 elpusztult.” A mér targyalt Kr. e. 9. szdzadi asszir for-
rdsokhoz hasonléan II. Sarrukin kordban is sokszor szerepelnek a zsdkmany-
listdkban lovak.® Szin-ahhé-eriba még trénorokosként irta apjanak, II. Sarru-
kinnak azt a levelet, amelyben megemliti, hogy Mannai kirdlydnak kovete lovat
hozott audiencia-ajandékként.”

Adobél szdarmazé lovak. Az djasszir korban néhany adéfajtat — legaldbbis
bizonyos teriiletekr6l — eldszeretettel vetettek ki lovak formajdban. Az egyik
ilyen ad6 az un. iskaru, a masik pedig a namurtu volt. Kiilon adélistak ismertek,
amelyek e két adonem lovait tartalmazzdk. Az egyik ilyen ékirdsos szoveg 404
lovat osszesit namurtu és 464 lovat iskaru adébol.” Egy masik szoveg 181
iskaru adobol és 82 namurtu adébdl szarmazé lovat sorol fel az addszolgéltatok
csoportjai szerint." Egy harmadik lista még az el6zGeknél is tobb lovat dsszesit.
A szbveg sajnos nagyon toredékes, de az épen maradt részein 175, 630, 470 és
477 lovas tételeket is tartalmaz.”

Keresked6ktol szarmazo lovak. Az ékirdsos adminisztrativ szovegekbdl tud-
juk, hogy az asszirok nagy mennyiségben véasdroltak lovakat keresked6ktol is.
Erre azért volt sziikség, mert az asszirok minden lehetséges eszkozt felhasznaltak
a léutanpotlas biztositdsara. Ezek a kereskedSk lehettek idegen uralkoddk is,
mint példaul abban a két esetben, amelyrdl két asszir jelentés szol. Az egyik
esetben Parszua orszag kovete jelentette, hogy a tavoli, északkeleti Zalipu orszag
uralkoddja elinditott Assziria felé szaz lovat, amelyeket azonban Mannai kirdlya
feltartoztatott.” A masik esetben Isszar-sumu-igisa, hatdrmenti asszir katonai
hivatalnok irja II. Sarrukinnak, hogy Zikirtu kirdlya, aki kiilonben az urartuiak
vazallusa volt, lovakat akar eladni Passate varosaban az assziroknak. Isszar-
sumu-iqisa egy asszir er6dben tartja a lovak drdnak szant eziist6t.* Az asszirok
kirdlyokon kiviil keresked6kkel is tdrgyaltak lobeszerzésrél. Az egyik ilyen
keresked6 egy bizonyos Kannu’ varosb6l szdrmazé Sari volt, aki hetven 16val
jelent meg az asszir Arzuhina vdrosban. Amikor Adad-isszija, az irdni hegyvidék,
a Zagrosz nyugati oldalan fekvé Mazamua tartomany asszir helytartdja megkér-
dezte t6le, hogy hol a tobbi 16, § azt valaszolta, hogy el8szor kétszaz lovat hoz,
a tobbi majd kés6bb érkezik utdna.” Volt olyan eset is, amikor az asszirok
bizonyos (nagy) méretii lovakat akartak beszerezni, és kihirdették, hogy akinek
ilyenje van, vagy ilyen keriil a kezébe, kiildje el Assziridba. Ez az utasitds a ke-
reskeddkre is vonatkozott, akiknek — mint példaul a levélben is emlitett kumeszai
keresked6knek — at kellett nézniiik 16dllomanyukat, hogy vannak-e kozottiik
ilyen lovak.* Toredékes levelek tantiskodnak réla, hogy tobb keleti hatdrmenti
asszir hivatalnok is védsdrolt lovakat, ha kellett.” Arra, hogy az asszir hadsereg
kereskeddktSl is vdasdrolt lovakat, azonban nem csak a helyi, tartomdnyi
adminisztracié eddig vizsgalt levelei utalnak. Van olyan szovegiink is, amelyben
az asszir udvari adminisztracié Osszesiti a kereskeddktdl beszerzett lovak
szamat. Ebbdl a leltarbl® megtudjuk, hogy egy alkalommal példdul 730 darab,
keresked6ktdl szarmazo lovat vettek dllomanyba.

Szemlék és mustrdk. Az asszir kozponti adminisztracié azonban nemcsak a
keresked6ktdl szarmaz6, hanem minden forrasbdl beérkezé és allomanyba vett
lovakat is leltdrba vette. Rengeteg adminisztrativ lista késziilt kiilonféle mustrdkon,
szemléken, amelyeken a 16dllomany min6ségét is felmérték. A szemlékre, mustrakra
vonatkoz6 forrdsok hdrom csoportra oszthatok: 1. A helyi asszir parancsnokok
szemlézik csapataikat és jelentenek a kirdlynak. 2. Az asszir kirdly kozponti szemlére
hivja féméltdsdgai, helytart6i, katonai parancsnokai alakulatait. 3. A szemléken
leltarba veszik a 164llomdnyt, illetve a lovassagi alakulatokat.

1. Az asszir kirdly a nagy csapatdsszevonasok elStt minden esetben, de ezekt6l
fiiggetleniil, évente akdr tobb alkalommal is elrendelhette a tartoményi alaku-
latok szemléjét és az eredményrdl szol6 jelentés elkészitését. Az egyik ilyen je-
lentés példaul arrél szamol be, hogy a helytarté megprébdlja a tartomdny
kiilonb6z6 részeibdl dsszevonni csapatait, de a szétkiildott prefektusok még nem
érkeztek vissza. Igy osszesen 527 lovat tudott csak leltarba venni, de azok is
nagyon gyengék, igy felkiildte Gket a hegyi legelGkre.” A legismertebb szoveg
azonban Adad-isszija, Mdzamua tartomany helytart6janak levele II. Sarrukinnak,
amelyben jelenti a tartomdnyban rendelkezésére 4ll6 alakulatok létszamat és
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Osszetételét. Ebbdl kideriil, hogy 30 harcikocsi-fogatra vald
lova mellett 97 lovassagi lova van. 106 fényi harcikocsi-sze-
mélyzet mellett van 161 lovasa, akik mellett van még a tarto-
manyban 182 egyéb lovakkal foglalkozé embere (valdsziniileg
lovaszok). Az egyéb személyzettel és gyalogosokkal egyiitt
630 asszir van a tartomanyban, akikhez még 360 gurru (auxilidris
landzsas) és 440 itu’ a (auxilidris {jasz) tarsul.® Hasonl6 tartoma-
nyi mustrabdl tudjuk, hogy egy sajnos azonositatlan tarto-
manyi helytarténak 198 lovas, 195 16 és 120 teve allt rendel-
kezésére.”

2. Szamos olyan asszir levél maradt rank, amely arrdl szél,
hogy a kirdly hadjaratok el6tti csapatosszevondsok sordn
szemlére rendeli alakulatait. Nergal-etir asszir fShivatalnok-
nak Kr. e. 708-bdl két levele™ is ismert, amelybdl megtudhat-
juk, hogy lovakat kiild a kirdlynak — hogy ezek adéba mennek,
vagy sokkal inkdbb sajat alakulatait kiildi mustrara, nem
tudjuk. Assur-alik-pani asszir helytarté levélben hozta II. Sar-
rukin tudomadsara, hogy sajat és kiralyi csapatait (kiralyi em-
bereit, harcikocsiz6éit és lovassagat) is utnak inditotta Arbeldba
a kiraly szine elé.” Azt is megigérte tovabbd, hogy hatdrid6re
odaér. Volt azonban, akinek nehézségei ad6dtak a hataridd be-
tartdsdval. Egy mdsik helytart6, Nabu-bélu-ka”in (Kar-Assur,
korabbi nevén Harhar kormanyzéja az irdni hegyvidéken)
példaul azt a parancsot kapta II. Sarrukintdl, hogy Niszannu
(marcius-aprilis) hénap elsejére csapataival egyiitt legyen a
févarosban, Kalhuban. A helytart6 erre azt irja, hogy tisztitjak
az utakat, merthogy hatalmas a h6. Emlékezteti a kirdlyt, hogy
az el6z6 évben is tobb embere és lova fagyott meg a héban.™
Voltak ennél egyértelmiibb kirdlyi parancsok is. A kirdly na-
gyon kemény utasitast kiildott egyik helytartdjanak: ,,Azonnal
gytjtsd Ossze prefektusaidat és lovassagi lovaidat a gyiileke-
z¢€si pontokra! Aki késik, sajat haza udvaran akasszik fel ...
Ne késlekedj, hagyj félbe mindent és azonnal indulj!”> Ha-
sonld, egyértelmii parancsot kapott Sadaja, asszir katonai pa-
rancsnok is: ,,Tamuizu hénap elsé napjan harminc lovasoddal
indulj a szinem elé!”*

3. A lovassagi alakulatokat, illetve azok lovait leltarba vevo
szovegeknek két csoportja van. Az elsé csoport leltarai rovid
szovegek, amelyek egyes katonai parancsnokokhoz kotnek
bizonyos szamu lovat (hogy ezek nekik kiutalt, vagy altaluk
behozott lovakat sorolnak-e fel, nem tudjuk): Nabu-sarru-
uszurnak 175,” Edajunak 204,* Sulmu-béli-lamurnak 239,”
Szin-asarédnek pedig 88 lova és 6 dszvére® volt. Vannak olyan
Osszesito listak, amelyek egy tablan veszik szamba tobb tiszt
lovait is.” Ezeknek a szovegeknek az egyik legfontosabb
Ujdonsdga, hogy a lovak tipus és szin szerinti osztilyozdsdra is
bizonyitékokat szolgéltatnak. Hallunk példaul harsa tipusi
lovakrdl, valamint voros, fekete, irginu szinii és harbakanu ti-
pust vagy szind lovakrél. Egy egész méds szovegcsoport azon-
ban ,,orszdgos” listdkon veszi szdmba a lovassagi és harciko-
csizd alakulatokat. Az egyik szoveg Bit-Adinib6l, Bit-Dak-
kuribdl, Dur-Ellatidbdl, Larakbdl, Szabhdnub6l, Niszibiszbdl
és Til-Barszipbdl 0sszesit 1669 lovast, 577 kocsihajtot és 1164
pajzstart6t.”

Van egy jol azonosithat6 szovegcsoport, az un. nimrudi 16-
listak,” amely II. Sarrukin néhdny nagy, kirdlyi hadjaratdhoz
(Babilonia, Kr. e. 710-709 koriil) kothetd szemle részletes
anyagit tartalmazza. Ezek a hatalmas szovegek lovak, illetve
lovassagi €s harcikocsizé tisztek listdit tartalmazzdk. E szo-
vegcsoport részletes elemzésére itt helysziike miatt nem nyilik
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lehetGség,* igy csak néhdny fontosabb megallapitast tehetiink.
Ezek kozott a szovegek kozott vannak hatalmas katonai
szemléken késziilt listdk. Az egyik lista példaul 2207 lovat és
177 6szvért vesz leltirba,” mig egy masik nem kevesebb, mint
3477 lovat szamldl,” egy harmadik pedig 1523 lovat és 6szvért
Osszesit alakulatonként.” Ezek a listdk azonban harcikocsiz6
és lovassagi alakulatok lovait is tartalmazzak. Vannak azonban
olyan részletei ezeknek a szovegeknek, amelyekbdl lovassagi
alakulatok is azonosithatdk. Az egyik szoveg® els§ alakulata®
valészinileg a kirdlyi lovastestdrség (péthal qurubte) volt. Az
alakulat listdja 16 magasrangu tiszt és az & 16 beosztott tiszt-
jik nevébdl all. A szoveg azonban szdndékosan 14 f6ben és
nem 16 f&ben Osszesiti Sket. A beosztott tisztek ,,fogatparancs-
nokok™ (rab urdte)” voltak és mindegyikiik egy magasrangd
tisztet szolgdlt. A magasrangu tisztek ,hadtaptisztek” (musar-
kisani),” val6szintileg a lovastestérség hadtaptisztjei (musarki-
sani Sa péthal qurubte)” voltak, akik, amennyire tudjuk, ennek
az alakulatnak a léutanpétlasaért, a lovak takarmanyozasaért
és az alakulat katondinak sorozasaért vagy toborzasaért voltak
felelések. A hadtaptisztek az Asszir Birodalom tn. honi tarto-
manyaiban szolgaltak, mivel a birodalom hadserege teriileti
alapon szervezddott. Egy masik fontos szoveg (ND 2386+
2730)" tovabbi neveket is felsorol és tigy azonositja Sket, mint
a lovastestSrség hadtaptisztieit (LU.mu-Sar-kis Sa pét-hal-li-
e).”" A két lista kozotti hasonlésdg azonban nemcsak a ne-
vekben, hanem a szdmokban is megmutatkozik. Ez a tdbla is
14 (7 x 2) hadtdptisztet sorol fel a birodalom 7 tartomanyébdl.
Valészintileg minden tartomdnyhoz 2 lovassdgi hadtaptiszt
tartozott. Az ND 2386+2730 tibla nevei koziil kettd megje-
lenik a nimrudi 16listdk egy mésik szovegében” is. Ez ut6bbi
toredékes tabla 5 + [x] tisztjét a szoveg a testSrlovassiag had-
taptisztjeiként (musarkisani sa péthal qurubte) azonositja. Az
emlitetteken kiviil még két tovabbi nimrudi 16lista is emliti az
alakulatot, illetve annak tisztjeit.” Tovabbi forrdsokbdl tudjuk,
hogy a ezek a ,hadtaptisztek™ és prefektusaik (Saknu) kirdlyi
parancsnoksdg alatt dlltak. Samas-taklak példaul azt kéri a ki-
ralyt6l, hogy parancsolja meg az & tartomanyiban miikodd
hadtaptiszteknek, hogy azonnal szedjék 0ssze az embereket és
a lovakat, mert sziiksége van rdjuk.”

II. Sarrukin kirdlyfelirataibdl (8. hadjarat leirdsa) tudjuk,
hogy &t bardti és ellenséges teriileten is mindig elkisérte a test-
vére, Szin-ahu-uszur altal vezetett lovasalakulat (kitullu per-
ru).” Val6sziniileg Szin-ahu-uszur volt II. Sarrukin testérpa-
rancsnoka, a testérlovassag vezetGje. A feliratnak ugyanezen
szoveghelye részletesen leirja, hogy az asszir kirdly a Waus
(U-a-us) hegy melletti csatdban egy lovasroham (valészintileg
a testérlovassag) €lén torte at az urartui kirdly vele szemben
felallitott csatarendjét. Azon ritka esetrdl van itt sz, amikor
lovassagi roham gy6z a rendezett sorokban allé ellenséges
gyalogsag felett. Ugyanennek a feliratnak egy kés6bbi szoveg-
helye emliti, hogy az asszir kirdly egy expedicids sereget
vezetett Muszaszir varosa ellen, amely ezer lovasbdl, valamint
landzsdsokbol és {jaszokbol dllt.” II. Sarrukin annalészei tgy
emlitik ezt a lovassagot, mint ezer ANSE.BAD.HAL(péthal)
GIR.I-ia(sépéia)® (,)abaim lovassdga”, vagyis testérlovas-
sdg). Egy toredékes nimrudi levél is emlit egy ezerfés lovas-
sdgi alakulatot,” amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy az ezer
f6 egy standard lovassagi alakulat, egy lovasezred lehetett. Ez
a lovassagi testdrezred megjelenik a késébbi antik hagyo-
ményban is. Xenophént6l* tudjuk, hogy Gobryas, egy oreg



asszir hivatalnok, aki fiatalabb kordban az asszir kiraly legjobb baritja volt és
ezer lovast szokott a kirdly rendelkezésére bocsatani, behédolt Kyrosnak, és a
legértékesebb tdbornoka lett, aki meghdditotta Babilént. Ugy tiinik, hogy ez egy
irodalmi toposz, amely még az asszir torténelembdl szarmazik. Gobryas alakja
valdsziniileg egy asszir testérparancsnokot rejt, aki értelemszer(ien a kirdly leg-
jobb baratja és legodaadébb hive, és aki az ezerfGs asszir testérlovassag parancs-
noka is volt. Rdaddsul még Babilént is elfoglalta. Ennek a lovassagi testdrala-
kulatnak a hagyoménya még a perzsa id6kbdl is ismert.”

II. Sarrukin 8. hadjaratdnak eseményeit khorszabadi palotdja XIII. termének
palotadombormiivei is megorokitették. Ezeken a dombormiiveken l4thatunk ha-
rom érdekes lovast a kiraly kiséretében. Egyikiik a kirdly kocsijat kiséri (9. dbra),
masik kettd pedig a legydzott ellenségen gazol 4t. Felszerelésiik teljesen eltér a
tobbi lovasétl.* 6k valészintleg a kirdlyi kiséret féemberei (akiket kiilonben
sohasem d4brazoltak 16hdton), vagy pedig a kirdlyi lovastestérség megkiilon-
boztetett tagjai — esetleg kozottiik Szin-ahu-uszurral, a kirdly testvérével és test-
Orparancsnokaval — nyilvdnval6an nem csatafelszerelésben.

Ez a lovastestSr (péthal qurubte) alakulat a harcikocsizé testSralakulattal
(GIS.GIGIR gqurubte) ismert kés6bbi asszir kirdlyok felirataibdl is. Assur-ah-
iddina (Kr. e. 680-669) egyik felirata is emliti ezt a két elitalakulatot,” és a
lovastestrség szamos tagja ismert az adminisztrativ dokumentumokb6l.” Ezek
koziil az egyik szoveg egy hosszu lista, amely zsdkmanybdl szarmazé targyakat
oszt szét a palota személyzete kozott.” Ebben a listdban taldlkozunk egy
lovassagi tiszttel (rab migi sa péthalli), egy testérlovassal (péthalli sa
LU.qurbiite) és egy masik lovastestér-megnevezéssel (péthalli sépi), amely kife-
jezés mas forrasokbol egyaltalan nem ismert. A szovegek pontos kora ismeretlen,
Szin-ahhé-eriba (Kr. e. 704—681) és Assur-ban-apli (Kr. e. 668—631) uralkodésa
kozott barmikor sziilethettek.

A lovassag tisztjeirdl sajnos alig maradt fenn informacié. Az egyetlen ismert
lovassagi tiszt kifejezés a rab muigi (rab mugi sa péthalli), és egy esetben ismert
a rab muigi helyettese, a Sanii Sa rab miigi is.* Azt is tudjuk, hogy szinte minden
katonai alakulatnak lehetett prefektusa (Saknu)” és eldljaréja (sa pa-an
ANSE.BAD.HAL-/u)* is. Az egyetlen olyan rang, amely taldn megvildgitja a
lovassag szerkezetét, az a lovasségi ,,cohors parancsnok”, a rab kisir Sa péthalli.”
Ugyanilyen keveset tudunk a lovassagi alakulatok méretérdl is. Az ezer lovasbol
all6 lovasezreden kiviil alig ismert néhany adat. A nimrudi 16listdkbdl a lovassagi
alakulatok méretére sajnos nem kovetkeztethetiink. Van egy adminisztrativ szo-
vegb8l szarmazé szérvany adat, amely arra utal, hogy egy szabvany lovas
svadron kétszdz f6bdl dllhatott™. Taldn egy ilyen svadron parancsnoka lehetett a
,.,cohors parancsnok”. Az ezer és kétsz4z f6s lovassdgi alakulatok mellett hallunk
még 6tszaz lovasrdl,” kétszazotven lovasr6l™ és 6tven lovasrdl is, de ezekben az
esetekben semmi sem bizonyitja, hogy ezek nem toredék egységek voltak. Ezek
a lovassagi alakulatok lehettek kirdlyi alakulatok (kisir Sarruti), f6méltésagok
alakulatai €s helytartok alakulatai is. II. Sarrukin kirdlyfelirataib6l tudjuk, hogy
idegen uralkoddk legy6zése utan a mar emlitett Kr. e. 9. szdzadi asszir példakhoz
hasonléan 6 is eldszeretettel sorozott be hadseregének kirdlyi alakulatai (kisir
Sarruti) kozé idegen csapattesteket. Els§ hadjdratdn példaul kétszaz harcikocsi
mellett hatszdz lovast” (3 svadront?) sorozott be Qarqar legy6zott hadseregébdl,
5. hadjaratdn pedig 6tven harcikocsi mellett kétszdz lovast™ (1 svadront?) soro-
zott be a kiralyi seregbe Karkemis legy6zott hadseregébdl.

Formai és ikonogréfiai stilusjegyekbdl, illetve a lovasok felszerelésébdl
arra kovetkeztethetiink, hogy a til-barszipi asszir helytart6i palota freskéi is
valamikor II. Sarrukin uralkodésa idején, vagy kozvetleniil azt megeléz8en
késziilhettek. Ezeken a falfestményeken egy toredékes jelenet 6t lovaskatonét
abrazol, amint két sorban vagtatnak. Sajnos csak egyetlen lovas maradt meg
viszonylagos épségben (10. 4abra). Felszerelése hasonlit a II. Sarrukin pa-
lotadombormivein lathaté lovasokéhoz: hosszu lovassagi landzsdja mellett
ija és tegeze is van. Kezében korbics, fején csiicsos sisak. Altalanos szably,
hogy az asszir lovassdg mindig csicsos sisakot hord,” és sohasem forgds
sisakot. Lova szerszamzata a til-barszipi falfestmények stilusdahoz ill6en igen
diszes.
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SZiN-AHHE-ERIBA (KR. E. 704-681)

Szin-ahhé-eriba dombormiivein a lovassdg ardnya szintén magas. A 91 dbrizolt
lovas a dombormiiveken dbrdzolt Osszes katona 9,5 szdzalékat adja. E magas
ardny legfontosabb oka az, hogy Szin-ahhé-eriba hatszdz ismert dombormivén
és dombormiitoredékén egyetlen harcikocsi sem ismert a kirdlyi harcikocsin
kiviil. Ez valészintileg azt jelentette, hogy a harcikocsit erre az idészakra mar
szinte teljesen kiszoritotta a lovassdg. Hogy nem teljesen, arra abbdl ko-
vetkeztetiink, hogy az {rott forrdsokban Szin-ahhé-eriba kordban is megjelenik a
harcikocsi-személyzet. A lovak pancélozatlanok, a lovasok csicsos sisakot és
pikkelypancél mellvértet viselnek (11-12. dbra). A szoknya sztikebbé valt, és az
asszir lovassag ettl a korszaktdl kezdve viseli a jellegzetes katonai csizmat.
Fegyverzetiik kardbdl, 1andzsabdl, ijbdl és egy konbindlt {jtokbdl és tegezbdl allt.
Mindezek a valtozasok, valamint a nehézgyalogsdg és lovassag fegyverzetének
standardizal6ddsa Szin-ahhé-eriba egy feltételezhetd hadreformjahoz koéthetd.”

Szin-ahhé-eriba palotadombormtivei szamos kontextusban dbrazoljdk az asszir
lovassdgot. Lovasokat lathatunk, amint késziiltségben 6rt dllnak az ostromoknél;”
lovascsatat vivnak a hegyek kozott;'™ kozelharcot vivnak az ellenséges gyalog-
sdggal;'” 1616l szdllva vezetik lovaikat egy hegyi patak medrében;'” libasorban
vonulnak a hegyek kozott;'” egy siksdgon palmafaligetben libasorban menetelnek;'™
16161 szallva 6rt dllnak a kirdly kiséretében (péthal qurubte, lovas testérség).'™ Ezek
az abrazolasok gyakorlatilag a lovassag alkalmazdsi teriileteinek szinte teljes egészét
magukba foglaljak. JOl illusztraljak felhasznalasat kiilonféle terepviszonyok kozott,
bevethetSségét gyalogsdggal €s lovassadggal vivott harcokban is.

ASSUR-BAN-APLI (KR. E. 668-631)

Az asszir lovassdg Assur-ban-apli uralkodasa idején ért fejlédése cstcsara. E fejlodés
két legfontosabb eredménye a 16pancél megjelenése, valamint a lovas landzsas
(13—14. abra) és a lovas {jasz (15-17. 4dbra) szétvalasa volt. A 16pancél alkalmazasa
javitotta a lovassag hatékonysagat, mivel csokkentette a 1oveszteséget és megnovelte
a lovassag biztonsagat a csatdkban.

Assur-ban-apli dombormfivein a lovassagi lovakat vastag bérpancél boritja.
A pancél takarta a 16 nyakat és testét, st még a labaira is lelégott. A dombor-
miiveken jol latszik, hogy a pancél tobb darabbdl llt, és ezeket a lovak nyakan,
sziigyén, hatan és faran kapcsok fogtak ossze. A 16nak csak a homloka és a labai
maradtak szabadon. Ezek a viszonylag kis feliiletek sokkal nehezebb célpontot
jelentettek az ellenség nyilainak €s landzséinak, mint a 16 sziigye vagy oldala. A 16
homlokét amiigy egy a 16szerszdmhoz tartozé bronzlappal védhették. Osszes-
ségében megdllapithatd, hogy a 16pancél nagyban megnovelte a lovassdg mint
fegyvernem hatékonysagat.

A lovasok pancélzata megegyzik a Szin-ahhé-eriba dombormiivein lathaté pan-
célzattal: csticsos sisakot viselnek, amely Szin-ahhé-eriba kora 6ta vasbol is ké-
sziilhetett."” Fels6testiiket pikkelypancél boritja, amely a Kr. e. 8. szdzad eleje 6ta szin-
tén késziilhetett vasbol. A pikkelypancél befedte a felsStestet és a derék jo részét is. Ezek
a lovasok is katonai csizmat viselnek és dllatb8rokon tilnek a lovak hatan.

Assur-ban-apli dombormiivein a lovas {jaszokat és a ldndzsdsokat kovet-
kezetesen megkiilonboztetik egymastol. Ez azt jelenti, hogy a két fegyvernem az
asszir hadseregben visszavonhatatlanul szétvélt. A til-tubai csata (Kr. e. 653)
dbrazoldsédn a lovas landzsasok (13. dbra) €s a lovas {jaszok (15. dbra) kozelhar-
cot vivnak a menekiil6 eldmi gyalogsdggal és lovassdggal. Az asszir gyalogsag
segitségével beleszoritjdk az ellenséget a foly6ba.'” Egy mdsik lovas ijdszt érde-
kes kontextusban lathatunk: 16hatrdl {jjal 16 egy ostromlott varosfalra (16—17.
dbra). Tovabbi landzsas lovasokat is lathatunk, amint sorfalat 4llnak egy iinnepi
felvonuldson."” Ugyanezen a dombormiilapon egy fallal koriilkeritett udvart is
lathatunk, amelyen lovaszok felszerszamozatlan lovakat tartanak szaron. Az épii-
let valdszintileg egy arzendl volt, amelynek udvardn lovakat szemléztek.'"”

Assur-ban-apli dombormiivein lovassagi tiszteket is azonosithatunk. Az egyik legér-
dekesebb dbrazolds egy ostromjelenet, amelyen egy lovassagi tiszt éppen parancsokat



ordit, vagy megadasra szdlitja fel az ellenséget (18. dbra). Felsze-
relése hasonlit a sorlovassdgéhoz, de I6pancéljanak széle diszitett
(lasd még a 17. dbra lovasit is, aki szintén lehet tiszt), és mind
landzsaval, mind {jjal fel van szerelve. Ez a kombindlt fegyverzet
lehet a lovassagi tisztek megkiilonboztetd jele a dombormiveken.
Lovassédgot, vagy lovastest6rséget ldthatunk a kirély kiséretében' a
til-tubai csata utdn beh6dol6 eldmiakat dbrazolé dombormiivon.
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